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Wstep

Niniejsza publikacja jest owocem wystapien i dyskusji, ktore odbyty sie
22 wrzes$nia 2023 roku w Zarzeczu podczas konferencji zatytutowanej WOKOL
ETNOGRAFICZNYCH PASJI DZIEDUSZYCKICH. Ta trzecia z kolei kon-
ferencja — po przyrodniczej i kolekcjonerskiej — zostata zorganizowana przez
Zwiazek Rodowy Dzieduszyckich herbu Sas z okazji przypadajacej w 2025 roku
200 rocznicy urodzin Wlodzimierza Dzieduszyckiego i byta préba podsumo-
wania jego roli w rozwoju etnografii i muzealnictwa.

Wtodzimierz Dzieduszycki jest znany przede wszystkim jako zato-
zyciel Muzeum Przyrodniczego imienia Dzieduszyckich we Lwowie. Mniej
rozpowszechniona jest natomiast wiedza o jego wielowatkowej dziatalnosci
na rzecz zachowania i promowania ludowego rekodzieta w Galicji. Wigzaty sie
z nig udziat w krajowych i Swiatowych wystawach rolniczo-przemystowych
i etnograficznych, troska o ozywienie krajowego muzealnictwa, wreszcie czyn-
ne wsparcie rozwoju szkét rzemieslniczych. Wszystkie wymienione aktyw-
nosci zostaty zanalizowane przez prelegentow w wystapieniach, z ktérych
wyltania sie posta¢ cztowieka o duzej wrazliwosci spotecznej i kulturowej,
cenionego muzealnika, potrafigcego dostrzec piekno ,,wyrobéw pracy i zdol-
nosci ludu naszego™, oraz patrioty.

Wtlodzimierza Dzieduszyckiego cechowata ogromna pracowitos$¢
i determinacja. Wytrwale angazowal sie w przedsiewziecia wzmacniajace kul-
turowq tozsamos$¢ wiejskiej ludnosci zamieszkujacej tereny polskie pod au-
striackim zaborem. Akceptowat i wspieral etniczng réznorodnos$¢ tych ziem.
Dziatal publicznie jako §wiadomy spadkobierca tradycji wielonarodowos$cio-
wej I Rzeczypospolitej i opowiadat sie za jej prawem do bycia niepodlegtym
panstwem. Szczegdlng wage przykladal do dowartoSciowania pracy i do

1 W. Dzieduszycki, Przewodnik po Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie, Lwéw 1895, s. IV.
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emancypacji tych warstw spotecznych, ktére nie funkcjonowaly w 6wcze-
snym obiegu gospodarczym i kulturowym jako jego podmioty. W ukazaniu
oryginalnosci, r6znorodnosci i sity tworczosci ludowej widziat okazje do pro-
mowania kraju (np. poprzez wystawy krajowe i Swiatowe), jak tez do stworze-
nia warunkéw rozwoju gospodarczego i kulturalnego galicyjskiej prowincji.

Takie zainteresowania Wlodzimierz przejawiat juz we wczesnej mlo-
dosci. Jozef Lozinski (1827-1897), towarzysz jego dziecinstwa i wieloletni
kustosz Biblioteki Poturzyckiej zalozonej przez jego ojca — J6zefa Dziedu-
szyckiego (1776-1847), wspominal swojego przyjaciela: ,W wieku dziecie-
cym i mtodzienczym najmilszym jego zajeciem w wycieczkach na wie$ bylo
obcowanie i rozmowa z ludem, zgltebianie jego charakteru, wrodzonych przy-
miotoéw i poznawanie jego potrzeb fizycznych i moralnych™2.

Wiele lat p6Zniej we wstepie do przewodnika po Muzeum imienia Dzie-
duszyckich we Lwowie z 1880 roku Wlodzimierz Dzieduszycki wymienit jako
najmtodszy, ,,ledwie zaczety” dzial etnograficzny?. Troska o oryginalno$¢ po-
zyskiwanych okazdéw i doktadnos¢ opiséw wskazujacych na ich pochodzenie
i tworcéw czynita go nie tylko doSwiadczonym muzealnikiem, ale tez anima-
torem rodzacej sie etnografii. Nie bez powodu wymienia sie go obok takich
mito$nikéw i znawcow rodzimej kultury, jak Oskar Kolberg, Wlodzimierz
Szuchiewicz czy Stanistaw Vincenz*. Rysunki haftéw, naszywek, dywani-
kow, kilimkow czy naczyn glinianych pochodzacych z jego zbioréw znalazty
sie w jednej z pierwszych prac naukowych poswieconych Huculszczyznie
pod tytutem Wzory przemystu domowego wioscian na Rusi wydanej w latach
1880-1889 przez Lwowskie Miejskie Muzeum Przemystowe.

Profesor Jan Swiech napisat w recenzji niniejszej publikacji, ze muzea
w swoich poczatkach, bez wzgledu na miejsce i okres, w jakim je tworzono,
byly wielkim, misyjnym projektem madrych ludzi — elit, oddajacych bezin-
teresownie swoje umiejetnosci, prace, srodki finansowe oraz cenne kolekcje
na rzecz polskiej racji stanu. Idac za tq mysla, nalezy stwierdzi¢, ze dziatanie

2 J. Lozinski, Wspomnienia z zycia swego opowiedziat dzieciom i wnukom swoim Jozef Loziriski
w listopadzie roku 1892, oprac. J. Kaminska-Kwak, Przemysl 2010, s. 11.

3 W. Dzieduszycki, Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie, Lwow 1880, s. X X.
A. Szczerski, 4 x nowoczesnos¢. Polskie style narodowe 1890-1918, [w:] Polskie style narodowe.
Polish National Styles. 1890-1918, red. A. Szczerski, Krakéow 2021, s. 29. Tamze: M.P. Kruk,
Henryk Ggsiorowski i jego meble. Czy styl huculski mogt sie stac¢ polskim stylem narodowym, s. 99.



Wtodzimierza Dzieduszyckiego na rzecz ocalenia tradycyjnego rekodzieta
przyczynito sie do narodzin nowoczesnego muzealnictwa.

Do udziatlu w konferencji zostali zaproszeni znakomici badacze
z Polski i z zagranicy. R6zne aspekty aktywnosci Wlodzimierza Dziedu-
szyckiego i jego rodziny na polu wspierania rozwoju przemystu domowe-
go oraz tworzenia kolekcji etnograficznych przedstawity Ewa Manikowska,
Bozena Kostuch, Magdalena Dolinfiska i Magdalena Kwieciriska. Zaintere-
sowanie dziatalno$cia Wlodzimierza Dzieduszyckiego sila rzeczy wykracza
poza Polske: czes¢ pozostawionego przez niego dziedzictwa znajduje sie
obecnie na terenie Ukrainy — stad wsréd uczestnikéw spotkania znalazty sie
zZwigzane z tamtejszymi muzeami Iryna Horban oraz Lesia Pyskor i Iryna
Fediv. Wystapienie Anne Loyau wiaze sie natomiast z aktywno$cia Wto-
dzimierza Dzieduszyckiego na europejskich wystawach swiatowych, ktoére
umiejetnie wykorzystywat do popularyzacji wiedzy o Galicji i jej mieszkan-
cach. W publikacji znalazt sie ponadto artykul Zenowii Shulhy: cho¢ nie
zostal wygltoszony w trakcie konferencji, jest uzupetnieniem poruszonych
podczas niej zagadnieni o bardzo interesujacy temat rozwoju kilimiarstwa
w Galicji w drugiej potowie XIX wieku.

Ogromnie dziekuje Szanownym Prelegentom za niezwykle interesu-
jace wystapienia bedace owocem czasochtonnych poszukiwan w archiwach
i instytucjach polskich i zagranicznych. Dziekuje za recenzje i wszystkie
zyczliwe uwagi merytoryczne i redakcyjne profesorowi Janowi Swiechowi
z Uniwersytetu Jagielloniskiego. Dziekuje profesorowi Kazimierzowi Karol-
czakowi za pomoc w przygotowaniu i prowadzeniu konferencji. Fragment
jego wczesniejszej publikacji stat sie cennym wstepem do konferencyjnych
referatéw: osadza posta¢ Wiodzimierza Dzieduszyckiego w szerszym kontekscie
historycznym i kulturowym, pozwalajac zrozumie¢ istote podejmowanych
przez niego dziatan. Wszystkim Uczestnikom naszej konferencji wyrazam
serdeczng wdzieczno$¢ za ich udziat i zaangazowanie.

Na ilustracji przedstawiajacej wizyte inspekcyjng cesarza Franciszka
Jézefa I w Kotomyi Tadeusz Rybkowski (1828—1926) uchwycit Wlodzimierza
Dzieduszyckiego stojacego obok cesarza i innych dostojnikdw. W glebi mozemy
dostrzec prawdopodobnie posta¢ Oskara Kolberga. Warto zauwazy¢, ze artysta
ukazal Dzieduszyckiego oraz innych szlachcicéw w kontuszach, ktére w tamtym
czasie byly w pelni akceptowane przez dwor cesarski jako polski ubiér narodowy.
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Tadeusz Rybkowski (1828-1926) Pochdd wesela huculskiego przed cesarzem w Kotomyi
z cyklu ,,Podréz inspekcyjna cesarza Franciszka J6zefa I po Galicji we wrzesniu 1880 r.”
Muzeum Narodowe w Krakowie, nr inw.: MNK III-r.a-12792 (domena publiczna)

Ta ilustracja jest r6wniez ciekawym podsumowaniem przedstawionych
referatdbw: unaocznia pewien styl dziatania cechujacy podobne Dzieduszyckie-
mu postaci probujace forsowac swoje idee w warunkach trudnych politycznie.
Otwartos¢ na innych taczy sie tu ze Swiadomos$cia wlasnej tradycji, a historia
irodzime zwyczaje okazuja sie niewyczerpanym zZrédtem inspiracji.

Melania Dzieduszycka
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red. A. Szczerski, Krakow 2021, s. 83-117.

Lozinski J., Wspomnienia z zycia swego opowiedziat dzieciom i wnukom swoim Jézef
Lozinski w listopadzie roku 1892, oprac. J. Kaminska-Kwak, Przemysl 2010.

Szczerski A., 4 X nowoczesno$¢. Polskie style narodowe 1890—1918, [w:] Polskie style...,
s. 17-43.
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The Ethnographic Passions of the Dzieduszycki Family.

Introduction to the Conference
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KAZIMIERZ KAROLCZAK

profesor doktor habilitowany, historyk, kierownik Katedry Historii XIX wieku
w Instytucie Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN
w Krakowie (2009-2021), w latach 2005-2012 dziekan Wydziatu Humani-
stycznego, 2012-2016 prorektor ds. Nauki i Wspolpracy Miedzynarodowej,
2016-2020 rektor UP. Przewodniczacy Konferencji Rektoréw Uczelni Pedago-
gicznych w Polsce i cztonek Prezydium KRASP (2016—-2020). Laureat nagrody
im. Adama Heymowskiego za najlepsza ksiazke (Dzieduszyccy. Dzieje rodu. Linia
poturzycko-zarzecka, Krakéw 2000) w dziedzinie heraldyki i genealogii (2002)
oraz nagrody zespotowej Ministerstwa Edukacji Narodowej za wspotautor-
stwo ksigzki Zydzi w Matopolsce (1992), cztonek Komitetu Nauk Historycznych
PAN (2007-2015). Wspétautor koncepcji Muzeum Dzieduszyckich w Zarzeczu,
cztonek Rady Muzealnej Muzeum Kamienica Orsettich w Jarostawiu (od 2015),
Rady Naukowej Biblioteki PAU i PAN w Krakowie (od 2019), Rady Naukowej
,Rocznika Historii Prasy Polskiej”, organu Komisji Prasoznawczej Oddziatu PAN
w Krakowie. W latach 1992—-2020 organizowat we wspétpracy z Uniwersytetem
Lwowskim konferencje ,,Lwow. Miasto, spoteczenistwo, kultura”.

1 We wstepie autor przywotuje fragmenty tekstu ze swojej ksiazki sprzed niemal ¢wier¢ wieku,
ktdora w 2002 r. Polskie Towarzystwo Heraldyczne uznato za najlepsza polska prace w dziedzinie
heraldykiigenealogii, honorujac nagroda im. Adama Heymowskiego, K. Karolczak, Dzieduszyccy.
Dzieje rodu. Linia poturzycko-zarzecka, Krakow 2000.



Kazimierz Karolczak
Etnograficzne pasje Dzieduszyckich. Wprowadzenie do konferencji

Streszczenie

W drugiej potowie XIX wieku na ziemiach polskich rosto zainteresowanie
etnografig. Zafascynowany kultura ludowa byt hrabia Wtodzimierz Dziedu-
szycki, jeden z najbogatszych arystokratow w Galicji. Utworzyl} on z wlasnych
srodkow Muzeum Przyrodnicze we Lwowie, w ktérym jeden z dziatéw po-
Swiecit etnografii. Zbiory te pokazywal na wystawach $wiatowych, promowat
kulture ludowa w monarchii habsburskiej. Szczeg6lny rozglos przyniosta
mu wystawa paryska w 1878 roku, na ktdrej przewodniczyt delegacji austro-
-wegierskiej i odpowiadal za ekspozycje catej monarchii. Pokazat tam takze
wyroby rekodzielnicze z Galicji, spos$réd ktoérych najwieksze zainteresowanie
wzbudzity kilimy huculskie. Kulture ludowa wspierat jako poset i krotko takze
marszatek Galicyjskiego Sejmu Krajowego. Jego dziatania docenial dwor
wiedenski, a cesarz Franciszek Jozef ogladat jego zbiory we Lwowie. Uniwersytet
Lwowski nadat mu w 1894 roku doktorat honoris causa.

Abstract

In the second half of the 19th century, interest in ethnography was growing in
Polish lands. Count Wtodzimierz Dzieduszycki, one of the richest aristocrats
in Galicia, was fascinated by folk culture. He created the Natural History
Museum in Lviv out of his own funds, dedicating one of its sections to ethno-
graphy. These collections were shown at world exhibitions, promoting folk
culture in the Habsburg Monarchy. The Paris Exhibition of 1878, where he led
the Austro-Hungarian delegation and was responsible for the entire monarchy’s
exhibition, brought him particular notoriety. Handicrafts from Galicia were
also showcased there, with the Hutsul kilims garnering the most interest.
He supported folk culture as a member of parliament and briefly as the
Marshal of the Galician National Sejm. His efforts were appreciated by the
Viennese court, with Emperor Franz Joseph viewing his collections in Lviv.
The University of Lviv awarded him an honorary doctorate in 1894.

11
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Dzieduszyccy skoligaceni byli z wieloma rodzinami arystokratycznymi,
ale na poczatku swej udokumentowanej historii zwigzani byli z ziemig ruska
(nie myli¢ z rosyjska!), a wiec i z bogata kultura tego regionu. W drugiej
potowie XIX wieku postacia powszechnie akceptowana w wielonarodo-
wym srodowisku Lwowa stat sie Wlodzimierz hr. Dzieduszycki, przedstawi-
ciel szybko rozrastajacego sie wowczas rodu arystokratycznego, siegajacego
swymi korzeniami $redniowiecza i podkres$lajacego swoje ruskie pochodze-
nie. W XIX wieku wszystkie — bez wyjatku — galezie tej rodziny od kilku juz
wiekéw byly spolonizowane, ale sentyment do ,,ziem ruskich” pozostal, co
przejawiato sie m.in. w stosunku do ludnosci ukrainiskiej, zrozumieniu dla jej
staran narodowych i zainteresowaniu ludowa kulturg tych ziem. Nie wszyscy
oczywiscie Dzieduszyccy podobni byli w swych pogladach do W}odzimierza,
a inie zajmowali takiej jak on pozycji w kraju, przez co ich stanowisko nie za-
wsze byto nawet zauwazane. Dla porzadku dodam jeszcze, ze sam Wtodzimierz
poprzez matke taczyt Dzieduszyckich i Dziatynskich, a wiec dwie mocno wpisane
w kulture rodziny arystokratyczne.

Pasja mtodego arystokraty stala sie ornitologia, ktéra zajmowat sie
z najwiekszym zapatem, stworzyt liczny i unikalny zbiér ptakéw wykraczaja-
Cy z czasem poza ramy czysto amatorskie. O jego pasjach przyrodniczych méwi-
liSmy podczas konferencji w 2021 roku. Efektem tej fascynacji byto zatozone we
Lwowie Muzeum Przyrodnicze, ktdre obok kolekcji ornitologicznej pomiescito
rowniez dziaty: zoologiczny, botaniczny, mineralogiczno-geologiczny, a p6z-
niej dodano do nich takze etnograficzny i prehistoryczny. W miare rozrastania
sie zbiorow Wlodzimierz Dzieduszycki przeznaczal coraz wieksze sumy na
ich utrzymanie, umieszczajac je w zakupionej w 1868 roku kamienicy przy
ul. Teatralnej. W 1880 roku, w czasie pobytu cesarza Franciszka J6zefa I we
Lwowie, oddat swe dzieto na uzytek krajowi?, aw 1893 roku zabezpieczyt jego
podstawy materialne poprzez polaczenie z ordynacja poturzycko-zarzecka.

Dzial etnograficzny muzeum zgromadzil ceramike ludowa ze
wszystkich najwazniejszych osrodkéw krajowych, a takze bogaty zbiér tzw.

2 Krajem okreslano wéwczas Galicje. W najnowszej historiografii ukrainskiej utrwalit sie
btedny poglad, ze muzeum ofiarowano mieszkancom Lwowa. Por. C. Masneup, B Koau poouHu
sedywuybkux, [w:] [pyeu Haykoei uumanHs @oHdy Imumpa ILllesecma y JIbgosi, JIbBiB
1994 (tezy referatéw wygloszonych na konferencji w Lwowskiej Galerii Obrazéw), s. 7.
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przemystu domowego obejmujacy ubrania, ozdoby, narzedzia gospodarcze
i domowe. W cennej kolekcji huculskiej znalazty sie wyroby z mosiadzu,
drewna i skory oraz bogata kolekcja pisanek.

Zainteresowanie Wtodzimierza Dzieduszyckiego etnografia, promo-
wanie przemystu domowego poprzez komisje Galicyjskiego Sejmu Krajowe-
go i pokazywanie tych wyrobow na wystawach w catej Europie przyczynity
sie nie tylko do zauwazenia innej, wspaniatej kultury ludowej w Galicji, ale
pobudzity tez miejscowych wytwdércow znajdujacych zbyt i uzyskujacych go-
dziwe ceny na swe produkty. Dzielo ragk twércéw ludowych podziwiali tez
przez dziesiatki lat wszyscy goScie patacu w Pieniakach, a bywali tam wybit-
ni malarze, pisarze (m.in. Henryk Sienkiewicz), politycy i cztonkowie dworu
panujacego na czele z cesarzem Franciszkiem Jézefem I. Ta arystokratyczna
siedziba miata bowiem za sprawg Wtodzimierza Dzieduszyckiego ludowy wy-
strdj catego parteru, a obwieszone kilimami, wypeltnione ceramika, bronia i tro-
feami mysliwskimi pokoje wilasciciela zwiedzano niemal jak pomieszczenia
muzealne3.

Dziatem etnograficznym muzeum opiekowat sie Wtodzimierz Szuchie-
wicz, jeden z najlepszych znawcow Huculszczyzny, ktérej opis zawarty w wy-
danym w jezyku ukrainskim dziele tak zafascynowal Dzieduszyckiego, Ze
przekonat go do poszerzenia materiatu o wyroby przemystu domowego Hu-
cutow i wydanie catosci takze w jezyku polskim. Na ten cel hrabia przezna-
czyl w swoim testamencie specjalny fundusz, dzieki ktéremu w latach 1902—
1908 ukazata sie czterotomowa Huculszczyzna wydana nakladem Muzeum
Przyrodniczego*.

Wtodzimierz Dzieduszycki byt m.in. cztonkiem rady nadzorczej
Galicyjskiego Banku Hipotecznego, ktory zalozyt wraz ze Stanistawem
Gotuchowskim, Jézefem Kolischerem, Alfredem Potockim i Ludwikiem
Skrzynskim. Bank miat pobudzi¢ rozwéj drobnego przemystu i handlu,
obejmujac takze swa pomocg cierpigcych na brak zrédel finansowania galicyj-

skich rzemie$Inikow?®.
3 R. Aftanazy, Dzieje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, t. 7, Wroctaw 1995,
s.413-418.

G. Brzek, Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie i jego Tworca, Lublin 1994, s. 168—169.
5 ,Czas”, 1867, nr 118.
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Potrzebe stworzenia warunkéw do rozwoju przemystowego Galicji
dostrzegano juz od dawna, ale wszelkie rozwazania konczyly sie na stow-
nych deklaracjach. Konkretniejsze dzialania zapoczatkowata dopiero zorga-
nizowana przez Wilodzimierza Dzieduszyckiego wystawa krajowa we Lwowie
w 1877 roku. Z jego inicjatywy powstat wowczas Tymczasowy komitet doradczy
dla spraw krajowego rekodzielnictwa, przemystu domowego i opieki nad szko-
lami rekodzielniczymi. W 1879 roku zostat on przeksztatlcony w Kuratorie dla
spraw przemystu domowego i drobnego, ktéra dysponujac niewielkimi §rodkami
materialnymi, starata sie przez lata pobudza¢ rozwoj lokalnego przemystu.

W efekcie zabiegéw hrabiego w Galicji powstato szereg szkét zawodo-
wych, wzorcowych warsztatéw dla przemystu wloscianskiego (chatupnictwa),
kurséw, spotek, towarzystw. Tzw. przemyst domowy stal sie faktem, ale do
stworzenia przemystu fabrycznego potrzeba byto i wiekszych pieniedzy, i czasu.
Dopiero po kolejnej wystawie lwowskiej marszatek Stanistaw Badeni® doprowa-
dzit do utworzenia w 1896 roku Komitetu Krajowego dla spraw przemystu, ktore-
go wspolzalozycielem byt takze hr. Wlodzimierz, ale z racji wieku i zdrowia nie
brat juz czynnego udziatu w jego pracach.

Dzieduszycki nadat roéwniez charakter Muzeum Przemystowemu Miej-
skiemu we Lwowie. Wraz z prof. Julianem Zachariewiczem byt inicjatorem ca-
tego przedsiewziecia, a potem gorliwie pracowal nad zapewnieniem funduszéw
dlatej instytucji. Muzeum otwarto dla uzytku publicznego w czerwcu 1874 roku,
umieszczajac je poczatkowo w budynku obok strzelnicy miejskiej, przy ul. Kurko-
wej. W nastepnym roku przy placéwce otwarto szkote rysunkéw i modelowania,
a z braku miejsca zbiory przeniesiono do ratusza. Po wystawie we lwowskiej szko-
le wprowadzono kursy hafciarstwa i koronkarstwa. Wtodzimierz Dzieduszycki
odgrywat ogromna role w pracach tego pierwszego zarzadu, za co zostat w 1884
roku mianowany przez Rade Miejska dozywotnim cztonkiem Rady Nadzorczej,
aw 1886 roku wybrano go jej prezesem. Na stanowisku tym pozostawat do 1895
roku, doprowadzajac w tym czasie — dzieki ogromnym $rodkom przeznaczonym

6 Stanistaw Marcin Badeni (1850-1912), prawnik, polityk, marszatek krajowy Galicji. Ukonczyt
Gimnazjum $w. Anny w Krakowie, a nastepnie prawo na Uniwersytecie Jagielloriskim. Cztonek
Rady Szkolnej Krajowej, od 1883 r. w Sejmie Krajowym Galicji. Od 1891 r. dozywotnio zasiadat
w Izbie Panéw wiedenskiej Rady Panstwa. W latach 1895-1901 oraz 1903-1912 marszatek
krajowy Galicji.
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na ten cel przez Galicyjskaq Kase Oszczednosci (400 tys. ztotych reriskich) — do
wybudowania gmachu dla Szkoty Przemystowej (1892).

Europejska stawe przyniosty Dzieduszyckiemu wystawy, w ktérych naj-
pierw tylko uczestniczy}, a ktére potem z duzym rozmachem takze organizowat.
Najwieksze byly ekspozycje rolniczo-przemystowe, ktorych idea narodzita sie
we Francji, a mialy poprzez ukazywanie osiagnie¢ przemystu, rolnictwa i rze-
miosta zacheca¢ do dalszego rozwoju gospodarczego. Poczatkowo w ich trakcie
prezentowano takze wyroby etnograficzne. Rozglos przyniosta Wiodzimie-
rzowi Dzieduszyckiemu wystawa S§wiatowa w Wiedniu w 1873 roku, na ktorej
byt delegatem galicyjskiej komisji wystawienniczej. Kierownictwo wystawy nie
zezwolilo wprawdzie na wyodrebnienie dzialu galicyjskiego, ale hrabia potrafit
tak wyeksponowac rodzime okazy rolnicze i etnograficzne, ze zwracaty one
powszechng uwage. Zaprezentowat m.in. pie¢dziesiat trzy kompletne ubiory
wloscian galicyjskich (w tym czterdzie$ci z Huculszczyzny i Podhala), pisanki
wielkanocne, wyroby z drewna, gliny i skéry. Sprowadzit do Wiednia autentycz-
na chate wiejska z catym wyposazeniem. Zachwyt zwiedzajacych wzbudzity tez
rzadkie okazy ornitologiczne pochodzace gtéwnie z jego Muzeum Przyrodnicze-
go. Profesor Wilhelm Exner, dyrektor Muzeum Rzemiost w Wiedniu, stawiat
dzialalno$¢ Dzieduszyckiego za wzo6r innym krajom monarchii’.

Wystawa wiedenska zainspirowata Towarzystwo Gospodarskie Gali-
cyjskie do zorganizowania podobnej imprezy we Lwowie. Od 1875 roku przygo-
towywala ja piecioosobowa komisja tymczasowa pod przewodnictwem Wlodzi-
mierza Dzieduszyckiego, ktora przeksztalcila sie potem w Komitet Wystawowy.
Pomoc finansowa pozyskano zaré6wno od miasta, sejmu, jak i ministerstwa
handlu®. Celem wystawy byto dokonanie przegladu i oceny stanu produkcji rol-
niczej i przemystowej oraz ustalenie dalszych kierunkéw rozwoju gospodarki
galicyjskiej. Udzial wzielo w niej okolo 1300 wystawcéw krajowych i zagra-
nicznych, a rewelacja stal sie ,,odkryty” wtedy przez Wlodzimierza Dziedu-
szyckiego przemyst domowy. Dzial ten hrabia urzadzat osobiscie, wlaczajac don

7 Przeglad Wystawy Powszechnej w Wiedniu 1873, red. S. Kossuth, Warszawa 1875, s. 723—
724; J. Bujak, Muzealnictwo etnograficzne w Polsce (do roku 1939), Warszawa—Krakéw 1975,
s. 19-21.

8 Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne Ukrainy (dalej: CPAHU) we Lwowie, fond

(dalej: f.) 64, opis (dalej: op.) I, sprawa (dalej: spr.) 288: List namiestnika Potockiego do
Wtodzimierza Dzieduszyckiego z 1511 1877.
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wyroby garncarskie, koszykarskie, snycerskie i inne okazy etnograficzne. Do-
patrywano sie w nich znamion narodowej sztuki i zadatkéw rozwoju przemystu,
a pawilon opisywano w licznych artykutach®. Wystawa przyniosta Wlodzi-
mierzowi dyplom honorowy i powszechne uznanie w szerokich kregach spo-
teczenstwa galicyjskiego. Po latach profesor Exner uznatl, ze wystawione tam
przez hrabiego zbiory etnograficzne zapoczatkowaty powstanie calego szeregu
muzedw etnograficznych w monarchii austriackiej®.

Jeszcze wiekszy sukces przyniosta Dzieduszyckiemu wystawa paryska
w 1878 roku, na ktérej przewodniczy? delegacji austro-wegierskiej i odpowiadat za
ekspozycje catej monarchii*. Do ekspozycji wlaczyt wyroby rekodzielnicze z Ga-
licji*?, sposrdd ktérych najwieksze zainteresowanie wzbudzity kilimy huculskie,
wykupione natychmiast po wystawie przez Anglikow i Amerykanéw. W nastep-
nych miesigcach na rece hrabiego naptynelty zaméwienia na kilka tysiecy owych
kiliméw, co u niektérych budzito pokuse uruchomienia produkcji fabrycznej.
Dzieduszycki, chcac zachowac rekodzielniczy charakter owych wyrobow, a nie
mogac zrealizowa¢ zamoéwienia, odpisal, ze fabryka kiliméw ulegta spaleniu®3.
Wystawa paryska przyniosta uznanie dla Wlodzimierza Dzieduszyckiego w ca-
}ej Europie, a rzad francuski odznaczy} go Krzyzem Komandorskim Orderu Legii
Honorowej. Cesarz Franciszek Jozef I nie tylko pozwolil mu nosi¢ owo francu-
skie odznaczenie, ale dwa lata p6Zniej sam przyznal mu Order Zelaznej Korony
pierwszej klasy, jedno z najwyzszych odznaczen w monarchii habsburskiej.

9 Katalog Wystawy Krajowej Rolniczej i Przemystowej we Lwowie 1877, Lwéw 1877, s. I1I-V1,
XVI; K. Oldziejski, Wystawy powszechne, ich historia, organizacja, potozenie prawne i wartos¢
spoteczno-gospodarcza, Poznan 1928, s. 54-56; A. Zabko-Potopowicz, Stulecie dziatalnosci
ziemianstwa polskiego (1814—1914), Warszawa 1916, s. 102.

10 Poglad ten Exner sformutowal m.in. podczas odczytu wygloszonego w 1897 r. we Lwowie.
CPAHU we Lwowie, f. 64, op. I, spr. 355: List Alfonsyny Dzieduszyckiej do meza Wtodzimierza
z221111897.

11 O nominacji Wlodzimierza Dzieduszyckiego gazety wiedenskie napisaty wczesniej, anizeli
dowiedzial sie on sam. CPAHU we Lwowie, f. 64, op. I, spr. 288: List Filipa Zaleskiego do
Wtodzimierza Dzieduszyckiego z 26 XII 1877.

12 Wtlodzimierza Dzieduszyckiego nagrodzono zlotym medalem za eksponaty przemystu
rekodzielniczego z drewna. Catalogue officiel exposit. universelle intern. de 1878, a Paris,
Paris 1878, s. 235.

13 L. Debicki, Portrety i sylwetki z dziewietnastego stulecia, Seria II, Krakow 1906, s. 264.

14 Biblioteka Naukowa im. W. Stefanyka we Lwowie (dalej: BNL), Dziat Rekopiséw, f. 45, op. I1I,
j.23,t.2: Decyzja cesarza z 30 IV 1881.
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Po wystawie paryskiej Wlodzimierz Dzieduszycki uznany zostat w Ga-
licji za eksperta od spraw wystawienniczych. Bez jego udziatu nie mogta obejs¢
sie praktycznie zadna tego typu impreza. Proszono go na jurora, honorowego
prezesa, a w ostatecznosci chociazby o uzyczenie nazwiska jako patrona. Wia-
domo tez byto, Ze nie odmawial udziatu swojego Muzeum Przyrodniczego badz
ktérego$ z gospodarstw rolnych w lokalnych nawet prezentacjach. Sam zabty-
snal w 1887 roku na Krajowej Wystawie Rolniczej i Przemystowej oraz Sztuki
Polskiej w Krakowie, gdzie wedlug wlasnego uznania urzadzit dzial przemystu
domowego i pelnil w nim obowiazki gospodarza. Jego stata obecnos¢ w pawi-
lonie przyciagata zwiedzajacych, przyczynila sie do szerokiego rozpropagowania
osiggniet tego przemystu i uznawana byla za jedna z przyczyn sukcesu catej
wystawy. Byto to o tyle znamienne, Ze jednoczesnie ostrej krytyce poddano
dziaty rybacki, fowiecki i lasowy?*s.

Po raz ostatni Whodzimierz Dzieduszycki osobis$cie uczestniczyt w Po-
wszechnej Wystawie Krajowej we Lwowie w 1894 roku. Opracowat jej projekt
i uroczysto$¢ otwarcia, byt jej prezesem honorowym. Z pomoca Wtodzimierza
Szuchiewicza, Ludwika Wierzbickiego i innych przygotowywat dziaty etno-
graficzny i przemystu ludowego. Na terenie wystawowym w Parku Stryjskim
hrabia wybudowal na wiasny koszt kompletng zagrode chtopska z autentyczna
chatg huculska, w ktérej pomiescit okazy etnograficzne i wyroby ludowe z ca-
lej Galicji. Z ogromnym zainteresowaniem ogladatl je przybyly na wystawe jej
honorowy protektor, cesarz Franciszek Jozef I. W Patacu Sztuki prezentowa-
no w tym czasie dorobek sztuki polskiej po 1765 roku, a wéréd eksponatéw nie
zabraklo uzyczonych przez Dzieduszyckiego prac Artura Grottgera, Francisz-
ka Tepy i innych. Obok Wlodzimierza w wystawie 1894 roku aktywny udziat
brali tez cztonkowie jego najblizszej rodziny: zona Alfonsyna prezentowata
koronki, jedna z cérek — Jadwiga Czartoryska, plany urzadzenia ochronek dla
dzieci, a druga — Klementyna Szembekowa, probki wapna ze swej fabryki
w Wegierce®®. Na hrabiego Dzieduszyckiego posypaty sie zewszad pochwaty

15 Katalog Wystawy Krajowej Rolniczo-Przemystowej w Krakowie 1887, Krakéw 1887, s. 211-214;
Katalog pawilonu przemystu domowego na wystawie krajowej rolniczo-przemystowej
w Krakowie 1887; ,,Czas”, 1887, nr 194 in.

16 F. Krcek, S. Rossowski, Katalog Powszechnej Wystawy Krajowej we Lwowie roku 1894, Lwéw
1894, s. 194.
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i wymierne dowody uznania. Wizyta w Muzeum Przyrodniczym zaszczycit
go sam Franciszek J6zef I, co odbilo sie szerokim echem w catej Galicji'’.
Podkres$lano przy tym zastugi Wtodzimierza, ktory nie tylko stworzyt owo
muzeum, ale i zabezpieczyl na przysztos¢ jego byt materialny w zatwierdzo-
nej kilka miesiecy wczesniej ordynacji. Najwyzsze wyrdznienie spotkato
jednak hrabiego ze strony Uniwersytetu Lwowskiego, ktory 4 maja 1894
roku przyznat mu doktorat honoris causa z filozofii'®. Wniosek w tej sprawie
ztozytprof. Benedykt Dybowski, astosowny dyplompodpisali 6wczesnyrektor
Ludwik Cwikliniski i prodziekan wydziatu filozoficznego Bronistaw Krucz-
kiewicz®. Uroczyste wreczenie dyplomu nastapito 21 wrzesnia tego roku?®.

Prezentacje krajowe przyniosty niewatpliwg stawe Wlodzimierzowi
Dzieduszyckiemu, ale dla przysztosci wieksze znaczenie miaty organizowa-
ne przez niego wystawy etnograficzne. Pierwszg tego typu ekspozycje na zie-
miach polskich przygotowat i w czesci sfinansowat w 1880 roku w Kotomyi.
Miala ona zapozna¢ spoteczenstwo z kulturg ludowa Pokucia i sasiadujacego
z nim Podola oraz przyczyni¢ sie do rozwoju przemystu domowego w tych
okolicach. Zgromadzono przede wszystkim wyroby Huculow, ale tez Ormian
i Cyganow. Na otwarcie wystawy przyby? sam cesarz Franciszek Jozef I, ktéry
nie tylko naby? sporo eksponatéw, przez co staty sie one znane w Wiedniu, ale
tez hojnie uposazy! wraz z Wlodzimierzem Dzieduszyckim dwie pary hucul-
skie, ktérych $lub stat sie jednoczesnie prezentacja miejscowej kultury i oby-
czajow. Wystawa byla przelomowym momentem w dziejach zainteresowania
Huculszczyzna, ukazata bogactwo Pokucia, a przebywajacemu tam Oskarowi
Kolbergowi przyniosta nieoceniony wrecz materiat badawczy?*.

Wieloletnie starania Wtodzimierza Dzieduszyckiego niewatpliwie
przyczynity sie do wypromowania przemystu domowego, szerszego poznania
kultury ludowej i zainteresowania spoteczenstwa bogactwem obyczajéw ludu

17 Cesarz zwiedzit Muzeum Przyrodnicze 11 wrzesnia 1894 r. CPAHU we Lwowie, f. 64, op. I,
spr. 352: Zawiadomienie namiestnika Kazimierza Badeniego z 6 IX 1894.

18 Swiat”, 1894, r. 7, nr 10, s. 483.

19 Dyplom dra h.c. Uniwersytetu Lwowskiego dla Wtodzimierza Dzieduszyckiego. BNL, Dziat
Rekopiséw, £. 45, op. I11, j. 22, t. 2.

20 Kronika Uniwersytetu Lwowskiego, t. 1: 1894/95-1897/98, Lwow 1899, s. 14-16.

21 M. Turkowski, Wystawa Etnograficzna Pokucia w Kotomyi, Krakow 1880; U. Janicka-Krzywda,

Huculi, Krakéw 1991, s. 16.
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zamieszkujacego 6wczesng Galicje. Konsekwentne popieranie przez hrabie-
go owej ,,ludowosci” jednych fascynowato, innych $mieszyto. Wtodzimierz
—zakochany w HuculszczyZnie — dostrzegal wyjatkowe piekno w wytworach
rak tamtejszych rzemie$lnikéw, przypisywat im znaczenie artystyczne?? i lu-
bit otacza¢ sie nimi w zZyciu codziennym. Badacze i ludzie kultury z podzi-
wem ogladali ,,lJudowy” wystrgj parteru patacu w Pieniakach, mieszkanie
w Muzeum Przyrodniczym, czy jego prywatne pokoje w patacu na Kurkowej.
Tzw. europejczycy wySmiewali sie z tych upodoban i zafascynowani kulturg
panstw zachodnich posadzali go o sktonnosci do prymitywizmu i brak kultu-
ralnego wyrobienia. Zmieniali jednak zdanie po blizszym poznaniu hrabiego,
a czesto nawet po krétkiej z nim rozmowie. Ludzie inteligentni szybko orien-
towali sie, ze 6w wybor wynika nie z braku obycia i nieznajomosci innych
kultur, ale wrecz przeciwnie, z odkrycia wyjatkowego piekna w swoim naj-
blizszym otoczeniu, dokonanym przez czltowieka czesto podrézujacego po
Europie i uwaznie przygladajacego sie dokonaniom innych narodéw.
Wystawa etnograficzna w Tarnopolu w 1887 roku, cho¢ miata mniej-
sze znaczenie, data podstawy pod zalozenie tam w przysztosci Muzeum
Etnograficznego?:. Z kolei wystawa robét kobiecych i wyrobéw tkackich prze-
mystu domowego urzadzona przez Muzeum Przemystowe we Lwowie w 1881
roku miala zainteresowa¢ wladze niedoceniang dotad praca kobiet. Dziedu-
szycki zaprezentowal na niej zar6wno eksponaty zgromadzone przez jego
Muzeum Przyrodnicze, jak i wyroby chtopskie z Pieniak i Zatoziec. Swoje prace
zaprezentowala tez zatozona przez Alfonsyne szkola koronkarska z Pieniak,
a w dziale hafciarstwa znalazta sie nawet piekna poduszka do kosciota i po-
duszki na szpilki wykonane osobiscie przez hrabine Dzieduszycka?*.
Wielokrotnie zastanawiatem sie, jak to sie stato, ze arystokrata obcu-
jacy od dziecinstwa z kultura europejska, podrézujacy po calym kontynencie,
kolekcjonujacy wysublimowane dzieta wielkich artystéw zachwycit sie jed-
noczesnie sztuka ludowa i z taka pasja promowat ja w Europie. Bez watpienia
przyczyn nalezy szuka¢ w srodowisku domowym, w jakim wyrastal, gdzie

22 Niektére okazy rodzimego garncarstwa cenit wyzej niz oryginalne wazy etruskie czy greckie.
L. Debicki, Portrety i sylwetki..., op. cit., s. 263.

23 Muzeum w Tarnopolu zatozono w 1907 . J. Bujak, op. cit., s. 29.

24 Katalog wystawy robét kobiecych i wyrobow tkackich, Lwoéw 1881, s. 34—40, 1001 n.
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nauczono go nie tylko odkrywac piekno przyrody, ale i z szacunkiem odnosi¢
sie do pracy ludzkiej. Jego nauczycielami byli profesorowie uniwersyteccy,
by wymienic¢ tylko Jacka L.obarzewskiego (botanika), Wincentego Pola (geo-
grafia), Ernesta Schauera (ornitologia) czy skryptora i kustosza Ossolineum
Augusta Bielowskiego (historia i literatura). Oni nie tylko uksztattowali osta-
tecznie przyrodnicze zainteresowania swojego podopiecznego, ale nauczyli
go roéwniez tolerancji w wielonarodowym srodowisku Galicji Wschodniej.
Smiem twierdzi¢, ze zalezalo na tym bardzo rodzicom Wlodzimierza, jako
Ze nie izolowali go od kontaktéw z najblizszym otoczeniem, w ktérym byli
Polacy, Ukraincy, Niemcy (Austriacy), Ormianie i Zydzi. Nieprzypadkowo juz
w koncu lat 40. XIX wieku mtody hrabia uwazany by} za cztowieka kompro-
misu, chcacego zblizenia Polakéw i Ukraincow, ktorym nie odmawiat praw
politycznych i narodowych. Wrodzona ciekawos¢ Swiata, nie taka znéw po-
wszechna w srodowisku bogatego ziemianstwa, sktaniata go do poznawania
nie tylko Europy, ale i najblizszego otoczenia, w ktérym odkry? fascynujaca
kulture ludowa. Pozycja zajmowana przez Wtodzimierza Dzieduszyckiego
w zyciu publicznym Galicji i monarchii habsburskiej pozwolita na pokaza-
nie Europie kultury ludowej pogranicza etnicznego tej czesci kontynentu,
a i na wspieranie tzw. przemystu domowego w pracach Galicyjskiego Sejmu
Krajowego. Polityka nie byta wprawdzie pasja hrabiego, nie czul sie dobrze w 1a-
wach sejmowych, a wybierany w latach 1861, 1867 i 1877 z obwodu z6tkiew-
skiego i ztoczowskiego, za kazdym razem odmawiat przyjecia mandatow?>.
Przekonany przez przyjaciot (m.in. Leona Sapiehe), zasiad}l na sali sejmowej
po wyborach uzupekiajacych w grudniu 1865 i sierpniu 1874 roku, pelnigc na-
wet w latach 1875-1876 funkcje przewodniczacego komisji kultury krajowej?®.
W toczacych sie wéwczas sporach narodowosciowych zajmowat kompromi-
sowe stanowisko, akceptowane zarowno przez postow polskich, jak i ukra-
inskich. Przede wszystkim popierat jednak rozwdj przemystu krajowego?’
i oswiaty. Byt goracym zwolennikiem zak}adania szkét rekodzielniczych.

25 Rezygnacje z mandatu poselskiego w 1867 r. hrabia uzasadnit jednoczesnym wyborem
na prezesa Rady Powiatowej w Brodach. CPAH we Lwowie, f. 165, op. 1, spr. 287: Pismo
Wtodzimierza Dzieduszyckiego do marszatka krajowego z 13 X1 1867.

26 S. Grodziski, Sejm Krajowy Galicyjski 18611914, t. 2, Warszawa 1993, s. 143-144, 152, 160, 168.

27 Stenograficzne sprawozdania z pierwszego posiedzenia 7 sesji III kadencji Sejmu Krajowego
Krdlestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wielkim Ksiestwem Krakowskim z 7 marca 1876 ., s. 2.
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W 1876 roku kandydatura Wlodzimierza Dzieduszyckiego na mar-
szatka sejmu stata sie jedyna mozliwa do zaakceptowania przez obie strony
sporu polsko-ukrainskiego. Stanowisko przyjat tylko na rok, po czym wycofat sie
z udzialu w polityce galicyjskiej. Zdawal sobie sprawe, ze nie ma doswiad-
czenia w kierowaniu administracjg kraju i obradami sejmu. Znamienne, ze
w krétkiej mowie inauguracyjnej prosit o pomoc i wyrozumiatosé¢, ttumaczac,
ze do przyjecia stanowiska pchnela go ,,goraca mitos¢ tej ziemi, na ktorej
wszyscy tu zrodziliSmy sie”. Za credo swych dziatan uznat tworzenie ustaw
i instytucji mogacych wywrzec¢ decydujacy wplyw na rozwdgj umystowy i do-
brobyt mieszkancéw kraju?®.

W drugiej potowie XIX wieku Wlodzimierz Dzieduszycki byt akcep-
towany przez umiarkowane sity obydwu stron, dobrze widziany przez odgry-
wajacy duza role w sporze kler rzymsko- i greckokatolicki. Nie manifestowat
swojej religijnosci, a wyzszy kler traktowal po §wiecku. Przyjaznit sie z Alek-
sandrem Barwinskim, Izaakiem Isakowiczem, Stanistawem Tarnowskim,
Sapiehami, Szeptyckimi i kazdorazowym metropolita greckim. Nie wchodzit
w ro6znice narodowosciowe i wyznaniowe. Wspierat kulture polska i folklor
ukrainski. Pracowat nad zblizeniem obu narodéw, budowat na réwni cerkwie
i koScioty?®. Obdarzony wieloma pasjami, by wymieni¢ tylko przyrodniczg,
kolekcjonerska i etnograficzna, pozostawit po sobie dobra pamie¢ w zyciu
dwu narodéw zamieszkujacych 6wczesng Galicje.

28 S. Grodziski, Sejm..., s. 363.

29 K. Karolczak, I'pa¢p Bonodumup Jlidywuybkuii sk meyeHam, ,,BicHuk JIbBiBcbKOi AKafiemil
MucTtents”, 1998, nr9, s. 31-32.
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Streszczenie

Artykut analizuje rozwoj zainteresowan oraz badan nad przedmiotami rze-
miosta ludowego w Galicji w ostatnich trzech dziesiecioleciach XIX wieku.
W centrum uwagi znalazly sie wystawy Swiatowe i krajowe, przemystowe
i etnograficzne z tego okresu, podczas ktérych zaaranzowane zostaty sekcje
poswiecone tego rodzaju wytworczosci. Omowiona zostata rowniez krotko
dziatalnos¢ muzedw i szk6t przemystowych. Artykul przedstawia nie tylko
zagadnienia zwigzane z kolekcjonerstwem i badaniem przedmiotéw rzemiosta
ludowego, ale rowniez jego zmieniajace sie definicje i koncepcje: od ,,prze-
mystu domowego” w latach 70. XIX wieku po ,,sztuke ludowa” pod koniec
stulecia. Zanalizowany zosta} réwniez wktad Wlodzimierza Dzieduszyckiego
zaréwno w organizacje omawianych wystaw i instytucji, jak i w konceptuali-
zacje rzemiosta ludowego.

Abstract

This article analyzes the interest in and conceptualization of folklore objects
in Galicia (Austria-Hungary) in the last decades of the 19th century. It briefly
discusses several international and national exhibitions, Galician folk art
schools, and museums of applied arts as important spaces where such interests
were defined, negotiated, and popularized. It scrutinizes both the expanding
interest in research and the collecting of such objects and their changing
definition: from “house industry” in the 1870s to “folk art” in the 1890s. The
contribution of Wtodzimierz Dzieduszycki to organizing these exhibitions and
institutions, as well as conceptualizing folk crafts, is also analyzed.
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WOKOE ETNOGRAFICZNYCH PASJI DZIEDUSZYCKICH

Pawilon przemystu domowego na Wystawie Rolniczo-Przemystowej
we Lwowie z kolekcja Wlodzimierza Dzieduszyckiego, 1877
Museum fiir angewandte Kunst w Wiedniu (domena publiczna)

,,Przemyst domowy, ktérego liczne i wszechstronne zbiory, widzimy dzi$ na
wystawie krajowej zebrane staraniem i ofiarami jednego cztowieka — ktéry
nad wszystko ukochat nasz kraj — i ktéry jasno sie patrzac na rzeczy w podnie-
sieniu moralnym i materialnym kraju, widzi przysztos¢, przemyst ten od nie-
jakiego czasu stat sie gtbwnym przedmiotem zajecia, tak wtadz autonomicz-
nych jako tez czeSciowo i rzgdowych. Wszyscy to przeczuwaja, ze w tym
kierunku koniecznie co$ zrobi¢ wypada — ale ze wszystkich dotychczas
znanych projektéw, przebija mata, lub zbyt powierzchowna znajomos¢ jako-
$ci pojedynczych gatezi przemystu domowego”2. W 1877 roku z inicjatywy
przewodniczacego komitetu Wystawy Rolniczo-Przemystowej we Lwowie,

2 N.N., Przemystdomowy, ,,Wystawa Krajowa Rolnicza i Przemystowa. Organ Komitetu Wystawy”,
1877,nr5,s. 3.
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Wrtodzimierza Dzieduszyckiego, przemyst domowy zadebiutowat jako odrebna
grupa na galicyjskiej wystawie rolniczej i (lub) przemystowej. Samo okres$lenie
,»przemyst domowy” weszto do jezyka polskiego raptem kilka lat wczes$niej,
wzbudzajac od razu zywe dyskusje dotyczace tak ré6znorodnych kwestii, jak
znaczenie ekonomiczne tej galezi wytworczosci, styl i estetyka jej wyrobow,
sposoby zachowania jej tradycji i nauczanie tej gatezi wytworczosci w szko-
tach ludowych. Dzieduszycki by} najwazniejszym animatorem tej dyskusji,
ktéra w ciagu ¢wieréwiecza toczyta sie w Galicji wok6t organizowanych
w kraju i za granicg wystaw powszechnych i krajowych, zakladanych w Ga-
licji szkoét przemystowych, dzialalnosci muzedw (w szczegélnosci Muzeum
Przyrodniczego im. Dzieduszyckich, Muzeum Przemystowego we Lwowie
i Muzeum Techniczno-Przemystowego w Krakowie) oraz towarzystw spo-
tecznych i naukowych. Jej waznym forum byly zebrania towarzystw prze-
mystowych i handlowych i posiedzenia Sejmu Krajowego. Wiele miejsca
kwestiom przemystu domowego poswiecano rowniez w prasie fachowej i co-
dziennej. W tym artykule na przykladzie wystaw krajowych i powszechnych,
na ktérych za sprawa lub przy duzym udziale Wlodzimierza Dzieduszyckiego
znalazly sie sekcje poswiecone przemystowi domowemu, pokazane zostanie,
jak w ciggu 20 lat ksztattowala sie koncepcja tego rodzaju wytworczosci oraz
jakie nadawano jej znaczenia.

»Przemyst domowy” jest ttumaczeniem niemieckiego Hausindustrie,
okreslenia, ktére do powszechnego uzycia weszto przy okazji wystawy Swiato-
wej w Wiedniu (1873). W jej ramach przewidziano grupe po$wiecong prze-
mystowi domowemu, a rok przed inauguracja tego przedsiewziecia w prasie
codziennej i czasopismach fachowych wychodzacych w Austro-Wegrzech,
w Europie, a nawet Stanach Zjednoczonych ukazywaty sie odezwy i teksty
wyjasniajace znaczenie nowego terminu oraz oczekiwania organizatoréw co
do przedmiotéw nadsytanych na te czes¢ wystawy. Ich autorem byt Jacob von
Falke, zastepca Rudolfa von Eitelbergera, dyrektora k.k. Osterreichisches
Museum fiir angewandte Kunst, pomystodawca 21 grupy $wiatowej wystawy
w Wiedniu zatytulowanej Nationale Hausindustrie (narodowy przemyst do-
mowy)?. Miedzy innymi na tamach ,,The Workshop”, wydawanego w Nowym

3 R. Houze, Textiles, Fashion and Design Reform in Austria-Hungary Before the First World
War, Farnham 2015, s. 62—-63.
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Jorku miesiecznika poswieconego rozwojowi sztuk uzytkowych, Falke wy-
jasnial, ze pod proponowanym przez siebie szyldem liczyt na zebranie z wie-
lu krajéw i z wielu stron $wiata przyktadéw wytworéw ludu, produkowanych
wylacznie na jego wilasny uzytek*. Okre$lenie ,,domowy” mialo odrézniac te
wytwory od tzw. ,wyrobéw cywilizacji”, czyli takich, ktére produkowane byty
hurtowo w fabrykach, przy uzyciu maszyn i innych wspétczesnych wynalaz-
kow. Z kolei okre$lenie ,,narodowy” miato wskazywac, ze wystawe 21 grupy
planowano zbudowac¢ nie wokét rywalizacji miedzy wspétczesnymi panstwa-
mi, jak przyjelo sie pokazywa¢ wyroby przemystu na wystawach swiatowych,
lecz podkreslajac ich rozpowszechnienie, popularnos¢ i specyfike, ktére
najczesciej przekraczaly polityczne granice. Zaproponowany przezen termin
w podtekscie byt zaprzeczeniem mody, ktéra rzadzita wspétczesng wytwor-
czo$cig przemystowa. Wyroby przemystu domowego miaty charakteryzowac
sie niezmienno$cia form, ornamentéw i technik, w ktérych doszukiwano sie
pradawnych cech stylistycznych i artystycznych oraz odrebnosci lokalnej.
Falke liczyl, ze w Wiedniu uda sie zaaranzowa¢ Swiatowa panorame jesz-
cze zywych tradycji rzemieslniczych, ktéra stanie sie inspiracja dla dyskusji
dotyczacych przysztosci przemystu domowego; tradycyjnych technik, stylow
i ornamentyki; ekonomicznego i handlowego potencjalu wytwérczosci ludo-
wej. Wazna przestanka zorganizowania w Wiedniu odrebnego pokazu prze-
mystu domowego byta narastajaca Swiadomos¢ jego wspoéiczesnych zagrozen,
bedacych pochodna rozwoju cywilizacyjnego. Falke zwracal uwage, ze w kra-
jach czy regionach mocno zindustrializowanych, takich jak Anglia czy Bel-
gia, wytworczos¢ ludowa stracila racje bytu, a jej tradycje ulegly zatraceniu.
Mato jeszcze zindustrializowane regiony rolnicze czy gorskie Europy P6inoc-
nej, Potudniowej, centralnej Rosji czy Turcji stanowily natomiast wciaz zywe
osrodki wytwoérczosci domowej.

Artykut Falkego nie ukazat sie w jezyku polskim, jego gtéwne za-
lozenia i postulaty przedstawione zostaly natomiast przez Dzieduszyckiego
w krotkiej broszurce wydanej w 1872 roku we Lwowie i zatytulowanej Galicja

4 J. von Falke, National Domestic Industry, ,,The Workshop. A Monthly Journal Devoted to
Progress of the Useful Arts”, 1872, t.5,nr 1,s. 1-3.
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Strona tytutowa broszury Wlodzimierza Dzieduszyckiego, 1872
Biblioteka Narodowa (POLONA)

i Wystawa Powszechna w Wiedniu 1873%. Dzieduszycki jako przewodniczacy
komitetu odpowiedzialnego za organizacje udziatu Galicji w wystawie wie-
denskiej, przedstawil w niej zatozenia tego przedsiewziecia oraz wskazat na
obszary, w ktérych udziat wystawcéw z Galicji uznat za najbardziej pozada-
ny. Jednym z nich by} przemyst domowy: wedle Dzieduszyckiego nalezal
on zaréwno do najmniej rozpoznanych obszaréw wytworczosci w Galicji,
jak i do tych, ktére mogly wzbudzi¢ najwieksze zainteresowanie wsréd pu-
blicznosci wiedenskiej wystawy. Jak pisat: ,,przychodze na koniec do cie-
kawej wtasciwosci kraju naszego, do tak zwanego chtopskiego przemystuy,
jest on wlasciwoscia w ogélnosci krajow stowianskich. Zrozumiat cala jego
waznos$¢ dyrektor generalny wystawy i centralna komisja, tworzac dla tego
przemystu osobng grupe nazwana die Hausindustrie, zdaje mi sie po raz pierw-

5 W. Dzieduszycki, Galicja i Wystawa Powszechna w Wiedniu 1873. Luznie mysli rzucone
ludziom dobrej woli, Lwéw 1872.
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szy na wystawie powszechnej”®. Dzieduszycki rozumiat przemyst domowy
za Falkem, jednak swdj krétki wywaéd opart niemal wytacznie na przyktadach
miejscowych, starajac sie opisa¢ Galicje jako kraine, w ktérej niemal kazda
wie$ stanowi nadal samowystarczalng ,,kolonie rzemie$lniczg”, w ktérej wio-
$cianin sam albo, uciekajac sie do wspéimieszkancéw swojej osady — cha-
hapniczych szewcow, kusnierzy, krawcéw, tkaczy, garncarzy, wytworcow
koszykéw i kobiatek itp. — byl w stanie zaopatrzy¢ sie w stroje oraz wszel-
kie niezbedne w gospodarstwie naczynia i narzedzia. Galicyjski przemyst do-
mowy, a w szczeg6lnosci wytwory charakterystyczne dla wschodniej czesci
tego regionu, mogty wzbudzi¢ duze zainteresowanie nie tylko ze wzgledu na
réznorodnos¢ (wszak wytwory kazdej wsi czy osady ré6znity sie miedzy soba),
ale przede wszystkim ze wzgledu na przechowane w nich dawne tradycje
techniczne, stylistyczne i ornamentacyjne. Dzieduszycki przywolywal stowa
»jednego z uczonych w Wiedniu” (zapewne Eitelbergera lub Falkego), ktéry
na widok kilimku spod Zbaraza miat dostrzec w nim $lady dawnej, zaginio-
nej i mato jeszcze poznanej przedstowianskiej cywilizacji’. Organizatorom
wystawy przemystu domowego w Wiedniu wtasnie na pokazaniu przechowa-
nych w strojach chlopskich, naczyniach czy wyrobach z drewna wplywow
dawnych, nawet starozytnych cywilizacji najbardziej zalezato. Stad okazy
galicyjskie mialy ogromny potencjat sta¢ sie jedng z wazniejszych atrakcji
wystawy. W szczeg6lnosci w wyrobach wloscian zamieszkujacych tereny
nad Dniestrem i Zbruczem mozna byto bowiem zdaniem Dzieduszyckiego
dostrzec $lady starozytnej cywilizacji Wschodu: ,,i dzi$s nikomu na mysl nie
przychodzi, ze desen, ktory haftuja gdzies w kotomyjskim siole, przynio-
sta jakas prababa z suttanskich hareméw, a chlop na koslawym warsztacie
tkajacy desen kilimka pod Zbarazem, juz i tradycji nie ma, ze jego jakis
antenat tkat moze gdzie$ dywany dla szachéw perskich. Oczywiscie dese-
nie te i wzory, przechodzac przez lat tyle, przez tyle gtow i rak i wyobrazni,
musiaty nie w jednej okolicy odejs$¢ pierwotnej czystosci wzoru i doktadnosci
wykonania™®.

6 Tamze, s. 14.
7 Tamze, s. 16.

8 Tamze.
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Dzieduszycki, podobnie jak Falke, nie wymienial kategorii przedmio-
téw, ktore zaliczaty sie do przemystu domowego. Ten rodzaj wytworczos$ci
by}t mato poznany, a organizowana w Wiedniu wystawa miata umozliwi¢ jego
zbadanie i uporzadkowanie. Kreslac plan zebrania reprezentatywnego dla
Galicji wyboru okazéw, Dzieduszycki wskazywal na pietrzace sie trudnosci:
wyroby przemystu domowego nie znajdowaty sie w obrocie, a przez wloscian
traktowane byly nie jako dobra na sprzedaz lecz na wilasny uzytek. Przy tym
wszystkim wiloscian charakteryzowata nieufnosé i obawa przed tym, ze ich
rekodzielnicza dzialalnos¢ moze zosta¢ opodatkowana, unormowana lub
ograniczona. Co wiecej, szalejaca w 1872 roku cholera wielce utrudniata pla-
nowaq organizacje poszukiwan przedmiotéw na wystawe®.

Pomystodawcy grupy poswieconej przemystowi domowemu na
wystawie Swiatowej w Wiedniu podkreslali, ze inspiracje dla nich stano-
wil pokaz strojow ludowych (costumes populaires) zaaranzowany szes¢ lat
wczeéniej w ramach wystawy §wiatowej w Paryzu (1867)*°. Mato dotad
znane barwne i zadziwiajace krojem oraz ornamentem ubiory wzbudzity
dyskusje na temat styléw i wlasciwosci narodowych. Zaaranzowany wedle
krajow pokaz nie byl rownomierny. Autorom najliczniejszej sekcji francuskiej
udato sie na przyktadzie ubioréw pokazac¢ réznorodno$c¢ regionalng kraju®?.
Najwiekszy podziw wzbudzita sekcja szwedzka przygotowana pod okiem
Artura Hazeliusa, szwedzkiego folklorysty i przysztego dyrektora Nordiska
Museet w Sztokholmie?. Uwage widzow przyciagnety nie tyle stroje, co sam
sposéb ich pokazania. Wypracowana przez szwedzkich wystawcéw technika
wykonania manekinéw pozwolila na zaaranzowanie scen z zycia codzien-
nego, w ktorych kostium stawat sie rekwizytem i dopelnieniem catosci.
Zaskakujaco niewielka byla sekcja rosyjska, co wynikato jednak z faktu, ze
w tym samym czasie w Moskwie miata miejsce Wszechrosyjska Wystawa
Etnograficzna, ktéra w podobny sposéb, jak to zrobil Hazelius, obrazowata

9 Tamze, s. 17.
10 Rapports du Jury International, t. 3: Groupe X — Classes 89 a 95, red. M. Chevalier, Paris 1868,
s.87.
11 Tamze, s. 871-878.
12 A. Schwarz, The Regional and the Global: Folk Culture at the World’s Fairs and the Reinvention

of the Nation, [w]: Folklore and Nationalism in Europe During the Long Nineteenth Century,
red. T. Baycroft, D. Hopkin, Leiden—New York 2012, s. 99-111.
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Szwedzkie manekiny na wystawie §wiatowej w Paryzu, 1867
Nordiska Museet w Sztokholmie (domena publiczna)
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réznorodno$¢ etniczng Imperium Rosyjskiego i S$wiata stowianskiego®®. Na tym
tle sekcja austro-wegierska prezentowata sie skromnie: wystano niewiele
okazow, w tym nieliczne kompletne stroje, ktore nie zostalty wystawione na
manekinach. Galicje reprezentowaty stroje rusinskie nadestane przez Izbe
handlowo-przemystowa w Brodach; stréj krakowski nadestany przez radce
sadowego Karola Kulikowskiego i spodnie od stroju krakowskiego nadesta-
ne przez Antoniego Bankowskiego, fabrykanta obuwia w tym miescie; strgj
z okolic Wadowic nadestany przez Antoniego Wyrewke z Tynca i wtoscianska
tkanina wetniana nadestana przez Wtodzimierza Dzieduszyckiego*.

Na Dzieduszyckim, ktory byt organizatorem galicyjskiego udziatu
w paryskiej wystawie strojow ludowych, pokaz ten musial wywrze¢ ogrom-
ne wrazenie. Zgodnie ze stowami Heinricha Eduarda Gintla, autora krotkiej
recenzji galicyjskiego pokazu przemystu domowego w Wiedniu, to wlasnie
na wystawe $wiatowq w Paryzu datowac nalezy zainteresowanie Dziedu-
szyckiego strojami wlo$cian zamieszkujacych Galicje Wschodnia, kto-
re w pelni ujawnito sie na wystawie Swiatowej w Wiedniu*®. W 1873 roku
za sprawa Dzieduszyckiego Galicja reprezentowana byta na wystawie swia-
towej az 53 kompletnymi strojami ludowymi zakupionymi bezposrednio od
wloscian, a ich ekspozycja przywolywata wsréd krytykéw skojarzenia z naj-
lepszymi sekcjami wystawy paryskiej. Zgodnie z zalozeniem Dzieduszyckie-
go w centrum uwagi miaty znalezZ¢ sie stroje, a nie typy etniczne, stad zde-
cydowano sie na ich wyeksponowanie nie na manekinach, a na wieszakach
krawieckich. Catos¢ uzupelnialy rozwieszone na $cianie lub umieszczone
w gablotach przyklady wyrabianych chalupniczo tkanin, wyrobéw ptécien-
nych, welnianych czy haftowanych, a takze mapa Galicji z zaznaczonymi
miejscowosciami, z ktérych pochodzity okazy i akwarele z przedstawienia-
mi typow i scen ludowych. Wiekszo$¢ eksponatéw pozyskana zostata przez
Dzieduszyckiego z terenéw Galicji Wschodniej i byta jego wtasnoscia, jednak

13 B. Jezernik, The Moscow Ethnographic Exhibiton of 1867, ,,Zbiér Wiadomosci do Antropologii
Muzealnej”, 2019, nr 6, s. 7-28.

14 Exposition Universelle de 1867 a Paris. Catalogue général, t. 2, Paris [1867], s. 93.

15 H.E. Gintl, Die Hutzulen (Huculy), ,,Allgemeine Illustrierte Weltausstellungs-Zeitung”, 1873,

t.2,nr 14, s. 161.
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w organizacje wystawy wlaczyli sie réwniez inni arystokraci, ziemianie,
atakze stowarzyszenia samorzadowe i gospodarcze.

Wystawa wiedeniska, w odroznieniu od pokazu paryskiego, nie byta
zatem skupiona tylko na strojach. Inne sekcje wystawy przemystu domowe-
go, ktéra zaaranzowana zostata w czesci Patacu Wystawowego, uwzgledniaty
roOwniez wytwory z gliny, drewna czy metalu. Tym samym, w gtéwnej prze-
strzeni wystawy mozna byto podziwia¢ obraz ré6znorodnosci strojéow, wyro-
béw z welny, ptétna i charakterystycznych dla regionu Galicji Wschodniej
haftéw. Jedynym, oprdécz strojéw i tkanin rodzajem okazoéw, ktéry pokazany
zostal w jego regionalnej réznorodnosci, byty pisanki. Wystawione z inicjaty-
wy Dzieduszyckiego jako uzupelnienie pokazu strojéw zaswiadczaly o tym,
Ze zaréwno organizatorzy wystawy, jak i wystawcy w przemys$le domowym
dostrzegali zjawisko wymagajace zbadania. Pisanki nie byty wyrobem utyli-
tarnym, a przyciagaly uwage ze wzgledu na swoje ornamenty, ktérych zZrodta
i historia wymagatly opisania, zbadania i powigzania z dekoracjami stosowa-
nymi na innego rodzaju wyrobach przemystu domowego.

Waznym dopekieniem pokazu przemystu domowego w Patacu Wy-
stawowym byta wioska zlozona z chat i innych przyktadéw budownictwa
chlopskiego z réznych stron Europy®. Najwieksze zainteresowanie wérdd
krytykéw i publicznosci wzbudzata sekcja wegierska —istna wioska w wiosce,
ztozona z przyktadéw chat z ré6znych regionéw etnograficznych postawionych
wokdt drewnianego kosciota i otoczonych drzewami przywotujacymi kra-
jobraz Karpat. Chaty w sekcji wegierskiej byly w peini wyposazone r6zno-
rodnymi wyrobami przemystu domowego charakterystycznymi dla danego
regionu, a tradycje ich wyrobu, przeznaczenie czy dekoracje objasniane byty
przez ubranych w stroje ludowe mieszkancéw danego regionu. W tym zesta-
wieniu chata polska wystawiona z inicjatywy Jana Kazimierza Mtodeckiego,
wilasciciela dobr Brody, przedstawiata sie skromnie i wzbudzita liczne kryty-
ki w galicyjskiej prasie'’. Dezaprobata dotyczyta przede wszystkim tego, ze
budynek ten prezentowat sie nadzwyczaj skromnie i wrecz prymitywnie na

16 M. Rampley, Peasants in Vienna: Ethnographic Display and the 1873 World’s Fair, ,,Austrian
History Yearbook?”, 2011, t. 42,s. 110-132.
17 A. Giller, Polska na Wystawie Swiatowej w Wiedniu 1873 r. Listy Agatona Gillera, Lwéw 1873,

t.1,s.171-173.
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tle nie tylko chat wegierskich, ale tez szwabskiej, szwajcarskiej, a nawet ro-
syjskiej. Dyskusje te byly elementem szerszej debaty dotyczacej reprezenta-
tywnosci wytworéw chlopskich pokazywanych na wystawach Swiatowych.
Wiele komitetéw krajowych, chcac sie jak najlepiej zaprezentowac, nadsytato
okazy najbardziej dekoracyjne i wyjatkowe, zamawialo stroje nowe, wy-
konane z drogich, nieuzywanych na co dzienh materialéw. Tego typu okazy
wzbudzaty, rzecz jasna, najwieksze zainteresowanie i zachwyt szerokiej
publicznosci i czesci krytykow, ktadac w cien sekcje, w ktérych chciano poka-
zac to, co moze bylo niekoniecznie strojne i nowe, ale za to typowe. Réwniez
chata z Brodéw z jej charakterystyczng konstrukcja i wyposazeniem (skrom-
ne naczynia gliniane, kuchenne sprzety metalowe i drewniane, bielizna po-
Scielowa, zabawki, obrazki swiete) miala ogélnie zaswiadcza¢ o ,,mieszkaniu
i sprzetach naszego wloScianina™8, Wsr6d umieszczonych w niej okazow
znalazla sie r6wniez kolekcja owadéw szkodliwych dla galicyjskich laséw
zestawiona przez entomologa lwowskiego i wspéipracownika Muzeum
im. Dzieduszyckich, Zygmunta Romera, a takze wyroby i okazy odnoszace sie
do gospodarczego potencjatu otaczajacych Brody laséw oraz znajdujacych sie
w tych okolicach zasob6w naturalnych.

Na te dwa — badawcze i gospodarcze — znaczenia pokazéw galicyj-
skiego przemystu domowego na wystawie wiedenskiej zwrdcit uwage Agaton
Giller, autor najwnikliwszej i najobszerniejszej relacji z tego wydarzenia, kto-
ra ukazala sie w jezyku polskim: ,,doktadne zbadanie przemystu swojskiego,
to jest domowego, doprowadzi do wielkich i waznych rezultatéw, przyczyni
sie do gruntowniejszego poznania samych siebie i pokaze, gdzie powinni$my
szukac sit roboczych do przemystu postepowego, fabrycznego”'®. Sama
wystawe Giller nazwat ,,etnograficzng i zarazem przemystu domowego”, po-
stugujac sie tym samym dwoma okresleniami uzywanymi wowczas wspoélnie
(i rozumianymi jako nieroztaczne) do nazywania dwojakiej funkcji tego typu
pokazéw organizowanych przede wszystkim w osrodkach Cesarstwa Austro-
-Wegierskiego w ostatniej ¢wierci XIX wieku.

Pierwszy pokaz przemystu domowego na galicyjskiej wystawie kra-
jowej, zorganizowany z inicjatywy Dzieduszyckiego w 1877 roku w ramach

18 Tamze, s. 132.
19 Tamze, s. 183.
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wystawy rolniczo-przemystowej we Lwowie pokazat ogromne zmiany, jakie
zaszty od czaséw wystawy wiedenskiej w §wiadomos$ci znaczenia tej gatezi
wytwoérczosci zarowno w jej wymiarze historycznym, jak i wspétczesnym.
Wystawa wiedenska stata sie bowiem zarzewiem dyskusji i bedacych ich
efektem inicjatyw panstwowych i instytucjonalnych, ktérych celem byto pel-
ne wykorzystanie potencjalu przemystu domowego: zachowanie jego tradycji
i zarazem wprowadzenie tego rodzaju wyrobow do obrotu gospodarczego.
Pod egida panstwowa i przy wspotudziale wiedenskiej Kunstgewerbeschule
zalozono wéwczas szkoly przemystowe w prowincjonalnych osrodkach
stynacych z konkretnych gatezi wytwérczosci rzemieslniczej, a z tego typu
inicjatywami wystepowaty rowniez lokalne samorzady?°. Wsréd najwazniej-
szych i najwczesniejszych tego typu instytucji znalazlty sie Krajowa Szkola
Garncarska w Kotomyi i Szkota Przemystu Drzewnego w Zakopanem. Ponadto
dzieki zainteresowaniu ziemian i poparciu Sejmu Krajowego w wielu majat-
kach zaktadano szkoty, ktére umozliwiaty rozwdj rzemiost charakterystycz-
nych dla mieszkancow znajdujacych sie w nich wsi i osad. Wyjatkowy charakter
miata Krajowa Ceramiczna Stacja Doswiadczalna zatozona przy Muzeum
Przemystowym we Lwowie, by wspiera¢ wiedzq i doswiadczeniem lokalna
sie¢ szko6t ceramiki, przede wszystkim te w Kotomyi, prowadzi¢ badaniai eks-
perymenty dotyczace uzywanych materiatéw czy tradycyjnych wzoréw, a na
bazie bogatej kolekcji ceramiki i fajanséw, ktora byta jedna ze specjalnosci
muzeum, ksztatci¢ rzemie$lnikéw. Co wazne, zaktadaniu szkot w miejskich
i wiejskich osrodkach towarzyszy}t namyst nad gateziami przemystu domowe-
go iregionalng specjalizacja?!.

Wystawy byly zarazem wazng okazja do prezentacji badan nad tra-
dycjami oraz historycznymi korzeniami galicyjskiego przemystu domowego.
Taki — naukowy — charakter przyjat pokaz sekcji austriackiej przygotowanej
pod kierunkiem Wtodzimierza Dzieduszyckiego na wystawie specjalnej
poswieconej naukom antropologicznym na wystawie Swiatowej w Paryzu

20 M. Rampley, Design Reform in the Habsburg Empire: Technology, Aesthetics and Ideology,
Journal of Design History”, t. 23, nr 3, s. 247-264.
21 Sprawozdanie Wydziatu krajowego w sprawie zatozenia szkét rekodzielniczych, [w]: Alegata do

sprawozdan stenograficznych z pierwszej sesyi czwartego periodu Sejmu Krajowego Krélestwa
Galicyi i Londomeryi wrazz W. Ks. Krakowskiem zr. 1877, Aleg. 4, s. 1-10.
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J. Dutkiewicz, Pawilon wystawy Pokucia w Kolomyi, 1880
Muzeum Narodowe w Warszawie (domena publiczna)

w 1878 roku. Za sprawg Dzieduszyckiego zostal on zdominowany przez okazy
galicyjskie, a jego sekcja etnograficzna, na ktéra skladaty sie gtéwnie stroje
ludowe, naczynia gliniane, wyroby z drewna, pisanki, tkaniny i hafty nade-
stane ze Lwowa zostala przezen tak dobrana, by pokaza¢ dostrzegalne zwiazki
miedzy przemystem czasow prehistorycznych (wyeksponowanym w sekcji ar-
cheologicznej i antropologicznej) a wsp6tczesnym przemystem domowym?2.
Dwa lata pézniej (1880), z okazji podrozy inspekcyjnej cesarza Franciszka
J6zefa I, w ogrodach miejskich w Kotomyi zorganizowano pierwsza wysta-
we naukowa poswiecong przemystowi domowemu. Wystawa etnograficzna
Pokucia w Kotomyi, inicjatywa Czarnohorskiego Oddziatlu Towarzystwa
Tatrzanskiego, przygotowana zostata pod czujnym okiem Oskara Kolberga,
ktory wlasnie w tym czasie zbieral materialy do kolejnego, poswieconego
Pokuciu tomu Ludu. Podobnie jak wczesniejsze pokazy, ekspozycja sprawnie
laczyta perspektywe wspotczesna (ekonomiczng) i naukowa (etnograficzng),

22 Catalogue spécial de I’exposition des sciences anthropologiques, Paris 1878, s. 72.
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ktadac jednak nacisk na te ostatnia. Zebrane i utozone wedle grup opartych
na éwczesnych kwestionariuszach etnograficznych i klasyfikacjach przyje-
tych na wystawach rolniczych charakterystyczne dla regionu wyroby (m.in.
stroje, tkaniny, futra, naczynia gliniane, wyroby ciesielskie, wyroby miedzia-
ne, narzedzia rolnicze, mysliwskie i zwigzane z rybotowstwem) i zywe okazy
(w szczegdblnosci zwierzeta hodowlane) byly owocem kilkumiesiecznych po-
szukiwan prowadzonych przez cztonkéw Towarzystwa i mitosnikéw regionu:
miejscowych ziemian, nauczycieli, ksiezy. Celem wystawy byto zbudowanie
jak najbardziej kompletnego obrazu etnograficznego Pokucia, krajobrazu tego
regionu i zamieszkujacego go ludu. Stad dopeilnieniem uporzadkowanych
w grupy okazéw byty objasnienia dotyczace zwyczajow i religii, mapy regionu
i model pasma Czarnohory, fotografie specjalnie zaméwione u kotomyjskiego
fotografa Juliusza Dutkiewicza, ukazujace najwazniejsze widoki i osobliwo-
Sci Pokucia, ré6znorodne typy i zwyczaje ludowe?3.

Wsréd oséb zaangazowanych w organizacje wystawy w Kolomyi
znalazl sie Wtodzimierz Dzieduszycki?, ktory byt rowniez jednym z czte-
rech cztonkéw komitetu organizacyjnego kolejnej wystawy etnograficznej
zorganizowanej w Tarnopolu tym razem przy okazji wizyty inspekcyjnej
arcyksiecia Rudolfa w 1887 roku?® PoSwiecona tym razem regionom wokaét
Tarnopola, Kosowa i Sokala, wystawa prezentowata przemyst domowy, ana-
logicznie jak miato to miejsce w Kotomyi. Nowym naukowym i zarazem wi-
dowiskowym elementem byly ,,zywe” grupy etnograficzne. Charakterystycz-
ne stroje ludowe prezentowano bowiem na zywych modelach, ktérymi byli
mieszkancy danej wsi czy osady. Ponadto, podobnie jak w Wiedniu, zdecydo-
wano sie na wystawienie wioski etnograficznej, na ktéra sktadaty sie cztery
chaty charakterystyczne dla r6znych obszaréw obrazowanego regionu.

Dwadziescia lat po wystawie Swiatowej w Wiedniu organizatorzy
wystawy powszechnej we Lwowie Swiadomie zdecydowali sie na wyodreb-
nienie dwoch sekcji — przemystu domowego i szkdét zawodowych oraz et-
nografii — w ktoérych wystawiane zostana wytwory ludowe. Dyskusja, jaka

23 M.A. Turowski, Wystawa etnograficzna Pokucia w Kotomyi, Krakéw 1880.
24 Tamze, s. 54.
25 K. Falkiewicz, Przewodnik informacyjny po Wystawie etnograficznej urzqdzonej w Tarnopolu na

czes¢ przybycia jego Ces. Wysokosci Najdostojniejszego Arcyksiecia Rudolfa, Tarnopol 1887.
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A. Silkiewicz, Komitet organizacyjny Wystawy Etnograficznej w Tarnopolu, 1887
(od lewej: Aleksander Barwinski, Wladystaw Fedorowicz, Juliusz Korytkowski, Wojciech Boberski)
Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego we Lwowie

toczyli ze soba organizatorzy obu sekcji wokét wlasciwego przyporzadko-
wania nadsytanych okazéw, dobrze obrazuje zmiany, jakie za sprawa poste-
pujacej industrializacji, zaktadanych szko6t przemystowych i rozwoju badan
ludoznawczych zaszty w pojmowaniu przemystu domowego od czaséw, gdy
w 1872 roku Wtodzimierz Dzieduszycki po raz pierwszy zwrdcit nan uwage
szerszej publicznosci. Jan Nepomucen Franke, kierownik wydziatu szkét za-
wodowych, realnych i przemystowych w Radzie Szkolnej Krajowej Galicji
w obszernej relacji z pokazu przemystu domowego na wystawie krajowej we
Lwowie krétko strescit ustalenia tych dyskusji. Zauwazyl, ze organizatorzy
nie zdecydowali sie na nowe definicje, ograniczajac sie do stwierdzenia, ze to,
co wloscianin wyrabia wylacznie na wlasny uzytek, winno sie znalez¢ w sekcji
etnograficznej, a mianem przemystu domowego powinny by¢ objete te wyroby
wlo$cianskie, ktére przeznaczone sa na sprzedaz?.

26 J.N. Franke, Przemyst domowy i szkoty zawodowe, ,,Przeglad Polski”, 1894, r. 29, s. 364.
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W sekcji przemystu domowego znalazty sie zatem przedmioty, kté-
rych warto$¢ miata realny i przeliczalny wymiar ekonomiczny. Traktowany
juz wéwczas jako pelnoprawna i autonomiczna galaz gospodarki przemyst do-
mowy zyskat na znaczeniu dzieki polityce wladz rzadowych i krajowych oraz
zakladanych pod ich patronatem, a takze dzieki wsparciu ziemian stowarzy-
szen przemystowo-handlowych i muzeéw szkét przemystowych. Sadzac po
stowach Frankego, w gtéwnym pawilonie wystawowym udato sie zobrazowac¢
galaz przemystu znajdujaca sie w petnym rozkwicie, animowana przez sie¢
dobrze rozplanowanych szkot i zorganizowanych warsztatéw z instytucja-
mi zatozonymi w osrodkach o najwiekszym znaczeniu dla danej gatezi wy-
twérczosci na czele: Krosnie (tkactwo), Oknie (kilimkarstwo), Zakopanem,
Stanistawowie, Zywcu i Kotomyi (przemyst drzewny), Kamionce Strumi-
lowej, Grybowie i Grzymatowie (kotodziejstwo i bednarstwo), Czerwonej
Woli, Jasle, Dzurowie i nieobecnym na wystawie Rudniku (koszykarstwo),
Lwowie, Kotomyi czy Toustem (garncarstwo), Swiatnikach i Sutkowicach
(przemyst ktédkarski i kowalstwo), Uhnowie i Witkowie (szewstwo), Radym-
nie (powroznictwo), Humenowie, Makowie, Zakopanem i Muszynie (koronki
i hafty)?’. Franke podkreslat znaczenie wprowadzenia nowoczesnych ulep-
szen i wynalazkéw (jak np. maszyny zakardowej) dla rozkwitu poszczegol-
nych gatezi przemystu domowego i kreslit wizje ich przysztego rozwoju.
Tym samym przysztos$¢ przemystu domowego miata by¢ oparta na udanym
polaczeniu wspéiczesnych technologii produkcji z tradycyjnymi technikami,
materiatami, wzorami i ornamentami.

Dziat etnograficzny przygotowany na wystawie powszechnej we Lwowie
m.in. pod okiem zwigzanego z Muzeum im. Dzieduszyckich Wlodzimierza
Szuchiewicza, miat na celu zakre$lenie panoramy réznorodnosci etnogra-
ficznej Galicji, a w szczegdlnosci jej najbardziej charakterystycznych grup?®.
Jego organizatorzy odwolali sie do popularnego rozwigzania ekspozycyjne-
g0, zainicjowanego na wystawie Swiatowej w Wiedniu, i zaaranzowali wioske
wystawowa: ,,za najodpowiedniejszy sposéb takiego przedstawienia uzna-
no postawienie zagrod i chat i umieszczenie w nich ludzi z tej miejscowosci,

27 Tamze, s. 367-385.

28 Powszechna Wystawa Krajowa we Lwowie 1894. Katalog dziatu etnograficznego, Lwéw 1894.
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E. Trzemeski, Wioska wystawowa na Powszechnej Wystawie Krajowej we Lwowie, 1894
Biblioteka Narodowa (POLONA)

gdzie taka odmiana najwybitniej sie okazuje”??. Uzupelnieniem tej czesci
ekspozycji (okresSlonej przez organizatorOw mianem ,,zZywego obrazu”) byt
pawilon etnograficzny, w ktérym okazy okreslane dotad wsp6lnym mianem
przemystu domowego podzielono na cztery grupy: stroje chlopskie, wyro-
by dla wlasnego uzytku, wyroby przemystu domowego, przedmioty majace
zwiazek z obrzedami i zwyczajami*°.

Zarysowany na wystawie powszechnej we Lwowie rozdzial miedzy
perspektywa ekonomiczng i naukowa (etnograficzng) ujmowania przemysiu
domowego byt daleki od konsekwencji. W sekcji przemystu domowego wielu
wystawcéw starato sie akcentowac historyczne korzenie eksponowanych oka-
z6w (np. Wiadystaw Fedorowicz wystawit wspétczesng produkcje kilimiar-
ska szkoty dzialajacej w jego majatku Okno na tle swojej kolekcji dawnych
kilimow?*), a w sekcji etnograficznej oddzielna grupa poswiecona byta prze-
mystowi domowemu. Ponadto, wyodrebniona wéwczas grupa ,,przedmiotéw

29 Tamze, s. 2.
30 Tamze, s. 3.
31 Franke, dz. cyt., s. 370.
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na wiasny uzytek” nie ujmowata tak waznych dla perspektywy etnograficznej
wyrobéw zwigzanych z obrzedami i kultem. Sam Franke dla odréznienia
dwoch perspektyw uciekal sie do okres$lenia ,,0kaz etnograficzny”, piszac
przyktadowo o haftach z Huminiowa: ,,to juz nie byty okazy etnograficzne,
lecz prawdziwe wyroby przemystu domowego, polegajacego na pracy zorga-
nizowanej i obliczonej na doch6d”*2.

Nowe spojrzenie na przemyst domowy na wystawie powszechnej
we Lwowie stanowito odzwierciedlenie szerszych dyskusji, jakie toczyty sie
wowczas w srodowisku wiedenskim. O ile jeszcze u poczatkdw zainteresowa-
nia przemystem domowym wierzono, ze instytucjonalizacja i komercjalizacja
moze przyczynic sie nie tylko do jego uratowania, ale wrecz i do rozkwitu,
o tyle u progu lat dziewiecédziesiatych XIX wieku wsréd badaczy czy kolek-
cjoneréw coraz czesciej do gtosu dochodzito przekonanie, ze tego typu proby
podejmowane przez muzea czy szkoly przemystowe sag nie tylko daremne,
ale wrecz szkodliwe, a ochrone ginacego zjawiska nalezy radykalnie przefor-
matowac3?. W szczegdblnosci system instytucjonalizacji i rozwoju przemysiu
domowego oparty na sieci muzeow i szk6t przemystowych krytykowat Alois
Riegl, kurator tkanin w k.k. Osterreichisches Museum fiir angewandte Kunst.
W goraco dyskutowanym eseju wydanym w 1894 roku zauwazyt, ze nieraz
$cisle kontrolowane ze stolicy szkoly propagowaly obce modele i przyczyniaty
sie do zamierania lokalnych tradycji*. Riegl powotal sie w szczegdlnosci na
glos$ne za sprawg Stanistawa Witkiewicza kontrowersje wokét szkoty snycer-
skiej w Zakopanem. Kierowana przez Czecha Franciszka NeuzZila placéwka
opierala sie na wzorcach tyrolskich i austriackich, co prowadzito do wypaczenia
lokalnego stylu i tradycji. Riegl wzywat do zachowania szacunku wobec tra-
dycyjnych, lokalnych wyrobéw i ich specyficznej wytworczosci. Zauwazatl,
ze uzywane w stosunku do nich okreslenie przemyst domowy (Hausindustrie)
jest mylace i nalezatoby je zastapi¢ bardziej trafnym praca domowa (Haus-
fleiss) i sztuka ludowa (Volkskunst). Muzea za$, zamiast propagowac rozwoj

32 Tamze, 383.

33 M. Schwarzer, The Design Prototype as Artistic Boundary: The Debate on History and
Industry in Central European Applied Art Museums, 1860—1900, ,,Design Issues”, 1992, t. 9,
nrl,s.30-44.

34 A. Riegl, Volkskunst, Hausfeliss und Hausindustrie, Berlin 1894.
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i komercjalizacje wytworczosci ludowej, powinny zajac sie zbieraniem i bada-
niem sztuki ludowej, ktérej tradycje i tak skazane byty na wymarcie. Gto$ny
esej Riegla by} czeScia szerszej dyskusji toczacej sie wéwczas w Austro-We-
grzech. Pod koniec XIX wieku okreSlenie przemyst domowy zostato stop-
niowo wyparte nie przez ,,prace domowg” czy ,,wyroby na wlasny uzytek”,
a przez okreslenie sztuka ludowa. Jej badanie i zbieractwo przybrato charak-
ter naukowy, stajac sie domeng zakladanych wowczas towarzystw i muzeéw
etnograficznych.

W Galicji nowa perspektywe zarysowana juz na wystawie powszechnej
z 1894 r. najpelniej i najbardziej Swiadomie wyrazit Wltodzimierz Dziedu-
szycki w niepublikowanym liscie do prezesa Rady Nadzorczej Muzeum
Przemystowego we Lwowie3*. Dzieduszycki, wyrazajac swoja niezgode
z linig dziatalnosci tej placéwki, ktéra — mimo zachodzacych zmian — nadal
ukierunkowana byta na wspieranie przemystu domowego jako waznej gate-
zi gospodarki, uzy? okreslenia ,,drobny przemyst artystyczny” i stwierdzil,
Ze to jego badanie i zbieranie jego wytworéw winno stac sie gléwnym celem
muzeum.

35 Wtlodzimierz Dzieduszycki do Prezesa Rady Nadzorczej Muzeum Przemystowego we
Lwowie, 30 pazdziernika 1895, Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego we Lwowie,
Korespondencja Muzeum Przemystowego, rok 1895.
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doktor nauk humanistycznych, etnograf i muzealnik, absolwentka Uniwer-
sytetow Wroctawskiego i Jagiellonskiego, kustosz dyplomowany Muzeum
Etnograficznego w Krakowie. Na co dzien opiekuje sie kolekcjg pamigtek
regionalnych, jest autorka i wspétautorkg wystaw muzealnych (m.in. Podroéz-
nicy. Zbiory podréznikéw polskich w Muzeum Etnograficznym w Krakowie,
Pamiqtka z Krakowa, Tatry i Podhale w tworczosci artystycznej Walerego
Eljasza Radzikowskiego). Zajmuje sie takze historig kolekcjonerstwa etnogra-
ficznego, jest autorka publikacji m.in. na temat historii zbioréw krakowskiego
Muzeum Etnograficznego. Jest cztonkiem ICOM i Polskiego Towarzystwa
Ludoznawczego.
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Streszczenie

W 1869 roku krakowskie Muzeum Techniczno-Przemystowe otrzymato od
Wrtodzimierza Dzieduszyckiego w darze okazy ,,drzew, Inu, konopi, ptdcien,
wyrobdw z drzewa, stomy, welny, szkla i wiele innych ptodéw krajowych”.
Osiem lat p6zniej Dzieduszycki przekazat kolejny dar, tym razem zawierajacy
kilkadziesiat sztuk ceramiki oraz kilkanascie innych wyrobéw ludowych.
Oba przekazy miaty zwigzek z wystawami rolniczo-przemystowymi, jakie
odbyly sie w tych latach, jedna w Krakowie, druga we Lwowie, a w ktérych
Dzieduszycki uczestniczy}, prezentujac miedzy innymi wytwoérczos¢ chlopska.
Byt jednym z pierwszych jej mitosnikéw, wspieral ja w swoich dobrach
i wytrwale propagowal na tego typu wystawach, w ktéorych wielokrotnie
brat udziat. Wytworczos$¢ ludowa prezentowat juz w Paryzu w 1867 i w Kra-
kowie w 1869 roku, w pdzniejszych zas latach wielokrotnie byt nie tylko
wystawca, ale i organizatorem ekspozycji przemystu domowego —w 1873 roku
w Wiedniu, w 1878 roku w Paryzu, w 1877 i 1894 roku we Lwowie, w 1887
roku w Krakowie. Zbiory, ktére przekazal do Muzeum Techniczno-Prze-
mystowego, przeszty po latach na wlasnos¢ dwoch krakowskich muzedéw —
Muzeum Narodowego i Muzeum Etnograficznego.

Abstract

In 1869, the Cracow Museum of Technology and Industry received a donation
from Wtodzimierz Dzieduszycki consisting of samples of “trees, flax, hemp,
linens, wood, straw, wool, glass, and many other national products”. Eight
years later, Dzieduszycki made another donation, this time comprising dozens
of pieces of ceramics and other folk artifacts. Both donations were linked to
the agricultural and industrial exhibitions held in those years, one in Cracow
and the other in Lviv, where Dzieduszycki participated, presenting peasant
craftsmanship. He was one of the first enthusiasts of this craftsmanship, sup-
porting it on his estates and persistently promoting it at such exhibitions,
in which he often participated. He showcased folk craftsmanship at the
1867 Paris Exhibition and the 1869 Cracow Exhibition. In later years, he was
frequently not only an exhibitor but also an organizer of domestic industry
exhibitions: in 1873 in Vienna, 1878 in Paris, 1877 and 1894 in Lviv, and 1887
in Cracow. The collections he donated to the Museum of Technology and
Industry eventually became part of the holdings of two Cracow museums:
the National Museum and the Ethnographic Museum.
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Wlodzimierz Dzieduszycki znany jest miedzy innymi jako twérca Muzeum
Przyrodniczego im. Dzieduszyckich, ktére otworzyt dla publicznos$ci okoto
1873 roku®. Zbiory przyrodnicze gromadzit od wczesnej mtodosci i stanowity
one podstawe muzeum. Z biegiem lat poszerzyt je jednak o kolekcje przed-
historyczng i etnograficzng. Ta ostatnia powstata najp6zniej, a jej poczatek
i rozwdj on sam wigzal z wystawami swiatowymi — wiedeniskq z 1873 i pary-
ska z 1878 roku, na ktorych prezentowal ludowe stroje, tkaniny i inne wyro-
by chtopskie?. Jednakze jego zainteresowanie wyrobami ludowego rzemiosta
musiato sie zacza¢ znacznie wczesniej, skoro wystapit z nimi juz w 1867 roku
na wystawie Swiatowej w Paryzu i dwa lata p6zniej w Krakowie.

Prezentacja przez niego chlopskiej wytwdrczosci na wystawach prze-
mystowych nie byta przypadkiem. Byt jednym z pierwszych jej mitosnikéow,
dostrzegajac w niej starodawne wzory z prapoczatkéw kultury narodowej3,
siegajace ,,glebszej jeszcze starozytnosci przedhistorycznej” niz greckie
i etruskie*. Uwazal, Ze te bezcenne, ginace juz przyczynki do kultury narodo-
wej® nalezy chroni¢ przed nowoczesnymi ulepszeniami i obcymi wptywami,
ktérym zdecydowanie sie sprzeciwial®. W jego czasach taka postawa byta
rzadko$cia. Wyroby ludowe, oparte ,,jeszcze na starej tradycji, starym
obyczaju, przekazanym od dziadow i pradziadéw™’, mogty sie wedtug niego
sta¢ ,,zr6dtem, dokumentem, drogowskazem, dla wlasnego rodzimego stylu
w tematach i ornamentyce” — umiejetnie zgromadzone zbiory muzealne mia-
ly tu stuzy¢ pomoca®. Jednoczes$nie dostrzegat w tej wytwdérczos$ci szanse
na ekonomiczny rozwdéj wsi i podniesienie poziomu zycia jej mieszkancéow,

G. Brzek, Wilodzimierz Dzieduszycki— zycie i dzielo, ,,Analecta”, 1998, nr 7/ 2 (14), s. 197.
W. Dzieduszycki, Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie, Lwéw 1880, s. XX.

3 W. Dzieduszycki, Galicja i Wystawa Powszechna w Wiedniu 1873. Luzne mysli rzucone
ludziom dobrej woli, Lwow 1872, s. 16-17.

L. Debicki, Portrety i sylwetki z dziewietnastego stulecia, Krakéw 1906, s. 263.

5 F. Chlapowski, Wlodzimierz Dzieduszycki. Wspomnienie posSmiertne. (Rzecz przeczytana
na posiedzeniu wydziatu przyrodniczego dnia 23 listopada 1899), ,,Roczniki Towarzystwa
Przyjaciét Nauk Poznanskiego”, t. 26, 1900, s. 541.

L. Debicki, dz. cyt., s. 264.
W. Dzieduszycki, Muzeum...,s. XX.

8 [S. Tarnowskil, Mowa Stanistawa Tarnowskiego na pogrzebie s. p. Wlodzimierza hr. Dzieduszyckiego
zmartego d. 18 wrzesnia 1899rr., ,,Przeglad Polski”, 1899, r. 34, z. 4, s. 185.
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a nawet na gospodarcze odrodzenie kraju. Warunkiem bylo umiejetne jej
wspieranie i promowanie, co tez sam czynit w swoich dobrach oraz na licz-
nych wystawach krajowych i zagranicznych jeszcze ,wtenczas, kiedy nie tyl-
ko nie znano doniostosci onego, lecz na usitowania do podniesienia onegoz
odpowiadano usmiechem politowania™.

Wystawy prezentujace wytworczos¢ rolnicza i przemystowa staty
sie modne w XIX wieku, szczyt rozwoju osiggajac w drugiej jego potowie?®.
W Galicji w potowie tego stulecia zaczely je organizowac dzialajace w Kra-
kowie i Lwowie towarzystwa gospodarcze®, a istotnym bodzcem dla ich roz-
woju byt sukces pierwszej powszechnej wystawy Swiatowej, ktéra odbyla
sie w 1851 roku w Londynie. Wystawy miaty by¢ organizowane corocznie
we Lwowie oraz z mniejszq regularnoscia w innych galicyjskich miastach —
Stanistawowie, Tarnopolu, Brzezanach, Rzeszowie, Przemyslu, Tarnowie
i wreszcie w Krakowie2. Poczatkowo byly dos¢ skromne, przyciagaty jednak
wystawcow — gtdwnie wilascicieli ziemskich i fabrykantéw — nawet z dalszych
okolic i przyczyniaty sie do ozywienia lokalnej gospodarki i handlu. Pokazywa-
no na nich wyroby hodowlane, rolnicze i leSne, maszyny i narzedzia rolnicze,
a takze wszelkie przedmioty zwiazane z gospodarstwem rolnym. Wlodzimierz
Dzieduszycki bywal na nich zapewne od poczatku jako widz, a co najmniej od
1856 roku takze jako wystawca, prezentujac produkty z wiasnych débr*? — naj-
pierw latwe do transportu, jak materialy budowlane w rodzaju wapna hydrau-
licznego czy cegiel** lub rézne ptody rolne i leSne, z czasem takze zwierzeta

9 [Jakubowskil, Mowa Dra Jakubowskiego, ,,Dziennik Wystawy Krajowej 18877, [nr] 3

(3 wrzesnia), s. 3.

10 K. Oldziejewski, Wystawy powszechne, ich historia, organizacja, potozenie prawne i warto$¢
spoteczno-gospodarcza, Poznan 1928, s. 175.

11 Tamze, s. 53. We Lwowie bylo to c.k. Galicyjskie Towarzystwo Gospodarskie, dzialajace od
1845r., w Krakowie c.k. Towarzystwo rolniczo-gospodarskie Krakowskie, powstate w 1848r.

12 T. Lopuszanski, Pamietnik c.k. Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarskiego 1845-1894,
Lwoéw 1894, s. 56-59.

13 Tak wynika z opublikowanych sprawozdan, w ktérych jego udzial jako wystawcy
odnotowano po raz pierwszy w 1856 r. w Przemyslu. Zob. Wystawa gospodarska w Przemyslu,
~+Rozprawy C.K. Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarskiego”, 1856, t. 20, s. 239.

14 Tamze.
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hodowlane, a nawet maszyny rolnicze®. A poniewaz na wystawach dos¢ wcze-
$nie zaczety sie pojawia¢ — zgodnie z ich programem?®® — réwniez narzedzia,
sprzety i inne przedmioty wyrobu chlopskiego (nieliczne co prawda, niemniej
jednak zauwazane i nagradzane)'’, mogty by¢ one dla niego inspiracja, by
przyjrzec sie blizej wytworczos$ci ludowej takze z bliskich mu okolic.

Z poczatkiem lat szescdziesigtych XIX wieku ruch wystawowy na
ziemiach polskich zamar}, co miato zwiazek z wydarzeniami politycznymi
— przede wszystkim z wybuchem powstania styczniowego i p6Zniejszymi re-
presjami. Odnowienie ruchu nastgpito dopiero po kilku latach, juz po kolejnej
wystawie Swiatowej, ktéra odbyla sie w 1867 roku w Paryzu. Zgodnie z plana-
mi francuskich organizatoré6w miata by¢ ona wielka manifestacja osiagnieé¢
wszystkich narodéw $wiata i ich dazenia do dobrobytu i harmonii socjalnej*2.
Zamierzano wiec pokaza¢ nie tylko nowoczesny przemyst, ale tez wszystko,
co wplywa na kondycje fizyczng i moralng spoteczenstwa®®, wiacznie z wy-
twarzanymi i uzZywanymi przez jego nizsze warstwy tradycyjnymi wyrobami,
ktére miaty dostarczy¢ nowych wzoréw do wykorzystania we wspotczesnej
produkcji?°. Utworzono dla nich odrebna grupe, do ktérej wtaczono miedzy

15 W 18601 zaprezentowatl trzode chlewna oraz owce z owczarni w Poturzycy (zob. Sprawozdanie
Komisyi z szostej wystawy rolniczo-gospodarskiej we Lwowie, w roku 1860, ,,Rozprawy C.K.
Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarskiego”, 1860, t. 27, s. 1071 110). W 1869 r. w Krakowie
pokazatl machiny rolnicze z fabryki w Zarzeczu, bydlo rogate, ptody rolne i wyroby
chlopskie (zob. ,,Czas”, 1869, nr 125 i 126). Drukowane sprawozdania nie sa dok}adne i nie
wyszczegoblniaja wszystkich wyrobéw, uzywajac czesto ogélnych okreslen.

16 Chodzi o przedmioty, ktére mogty by¢ produktem fabrycznym, ale tez warsztatow domowych,
jak narzedzia, naczynia i sprzety gospodarskie, wyroby wiékiennicze, powroznicze i tkackie
(w tym wymienione osobno ,,gunia, sierak, sukno z welny krajowej”), a takze ,wszelkie
wyroby rekodzielnicze przy gospodarstwie potrzebne: Kt6dki, zamki, kotly, pompy itd.”;
zob. Wystawa gospodarska w Przemyslu..., s. 226.

17 Na przyktad w 1856 r. w Przemyslu pokazano tyzki i chochle wyrobu Petra Andryjkowa
z Ropienki (ob. pow. bieszczadzki) oraz sukno czarne na gunie i siwe na sierak z Tarnawki
koo Pigtkowej (ob. pow. przemyski); tamze, s. 238-2391 241.

18 A .M. Drexlerowa, A.K. Olszewski, Polska i Polacy na powszechnych wystawach swiatowych
1851-2000, Warszawa 2005, s. 51 i 55.

19 J.I. Kraszewski, Polska na Wystawie paryzkiej 1867 1., [w:] Rachunki: z roku 1867. Rok drugi,
cz. 2, Poznan 1868, s. 600.

20 Ch. Robert, Considerations générales sur le groupe X, [w:] Exposition universelle de 1867 a

Paris. Rapports du Jury international publiées sous la direction de M. Michel Chevalier, t. 13:
Groupe X. Objets spécialement exposés en vue d’améliorer la condition physique et morale de
la population — Classes 89 a 95, Paris 1868, s. 8.
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Kobiatka pleciona z rogozyny, wyréb Machwija Katuzki
ze wsi Manajéw w pow. ztoczowskim w Galicji, 1877
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, nrinw. 2010/MEK

innymi stroje chtopskie, w przypadku ktérych zalecano, by przysyta¢ pozostaja-
ce w najwiekszej harmonii z tradycja narodowa danego regionu?* i odznacza-
jace sie ,,czysto miejscowa oryginalnos$cia lub pieknos$cia kroju i ornamen-
tyka, [...] nie fantastyczne, lecz rzeczywiscie u ludu wiejskiego w uzyciu
bedace”2. W grupie tej wzieta udzial miedzy innymi Austria, przy czym z Ga-
licji szyte przez siebie ubiory chlopskie przystato trzech krawcéw z Krakowa
i okolic. Wéréd innych wyrobéw odnotowano géralskie noze, toporki, fajki,

21 Rapport sur I’Exposition universelle de 1867, a Paris. Précis des opérations et listes des
collaborateurs. Avec un appendice sur ’avenir des expositions, la statistique des opérations,
les documents officiels et le plan de I’Exposition, Paris 1869, s. 601.

22 ,»Czas”, 1866, nr 32 (10 II), s. 3. Zalecenia te przekazat galicyjskim wystawcom Krakowski
Komitet filialny dla wystawy paryskiej, zgodnie z instrukcja otrzymana za posrednictwem
Cesarskiej komisji wystawowej w Wiedniu. Redakcja ,,Czasu” dodata przypis wskazujacy
najbarwniejsze stroje regionalne Galicji.
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Sito do czyszczenia maki i zboza z folwarku Rozdoty we wsi Olszanica, 1877
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, nr inw. 3602/MEK

naszyjniki, spinki z Podhala?3, jak réwniez piekng wystawe ,,rozmaitych tkanin
robionych reka ludzka w Ztoczowie i okolicach Tarnopola”, przygotowana przez
Wiodzimierza Dzieduszyckiego?*. Te ostatnie nie przyciagnety niestety uwagi
polskich sprawozdawcow, wiec brak o nich doktadniejszych informacji.
Znaczniejsza wystawa krajowa odbyla sie dopiero dwa lata pdzniej
w Krakowie. Miala mie¢ charakter lokalny, ograniczony do Galicji Zachodniej,
jednak nieoczekiwanie zglosili sie na nig wystawcy takze z Galicji Wschodniej,
a nawet z innych zaboréw i z zagranicy. Urzadzono ja w rozlegltym ogrodzie
Bystrzonowskich na Wesotej (naprzeciw Ogrodu Strzeleckiego), gdzie pod
golym niebem, w szopach i w patacyku rozmieszczono zwierzeta, maszyny,
narzedzia, ptody rolne, ogrodnicze i leSne oraz wyroby rzemieslnicze i prze-
mystowe. Dzieduszycki zaprezentowatl machiny rolnicze, okazy drzew, ptody
rolne oraz ,kilimki, dryle i pt6tna, tyzki drewniane i inne wyroby”, ktore zebrat

23 Krakowski Komitet filialny dla wystawy paryskiej, ,,Czas”, 1866, nr 26 [27] (4 1), s. 3; J. S.,
Polska na wystawie paryskiej r. 1867 (Dokoriczenie), ,,Dziennik Poznanski”, 1867, nr 164
(20 VII), s. 1.

24 J. S., Polska na wystawie..., s. 1; takze J.I. Kraszewski, dz. cyt., s. 600, gdzie zostaly one

okres$lone jako ,,Dywany welniane, roboty wiesniak6w”.
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miedzy innymi w lezacych w jego dobrach wsiach Zatozce i Pieniaki?>.
Wsrdd niezbyt jeszcze licznych okazéw chlopskiej wytwoérczosci wyréz-
nialy sie zwlaszcza ,kilimki wzorzyste w guscie tureckim; niemniej tkaniny
konopne w pasy kolorowe”, ale takze ,,grube cynowate ptétno na wory”. Wy-
stawca otrzymat za nie bragzowy medal, podczas gdy chtopskim wytwdrcom
przyznano — ,,dla zachety” — nagrody pieniezne?.

,Na oko nie jest to tak eleganckie, ale znawca wzigwszy w reke, oceni
warto$¢ roboty niefabrycznej”, mogacej ,,walczy¢ o wyzszo$¢ nad fabryczna
tandetq” — pisat sprawozdawca krakowskiego ,,Czasu”. I dodawat: ,,Nieoce-
nione to tradycyjne zabytki, z tych czasow, kiedy cztowiek musiat wszystko
umie¢ i sam sobie by¢ szewcem, krawcem, kowalem, stelmachem itp. Wartoby
ten rodzaj wyrobdw, zanim go pochlonie potop cywilizacyi fabrycznej, zgroma-
dzi¢ kiedy na wystawe z rozmaitych okolic naszego kraju; da on prawdziwe
wyobrazenie o stanie potrzeb i stopniu kultury naszego ludu. To pewna, ze
rzemie$lnik wiejski, czesto jenialny samouk, ma dni policzone. Praca jego
reczna, sumienna, mocna, nie wytrzyma konkurencyi z fabrykatami tudza-
cemi oko, a przy tem taniemi tq droga tanioscia, ktéra na krétko wystarcza”?’.

W tym samym roku krakowskie Muzeum Techniczno-Przemystowe
otrzymato od Wlodzimierza Dzieduszyckiego znaczny dar, zawierajacy ,,oka-
zy drzew, Inu, konopi, ptocien, wyrobéw z drzewa, stomy, welny, szkla i wie-
le innych ptodéw krajowych”, jak odnotowano w ogloszonym drukiem spisie
darczyncow?8. Doktadna data przekazu nie jest znana, ale mégt on mie¢
miejsce najpdzniej z poczatkiem czerwca tego roku, jak na to wskazuje wspo-
mniany spis?®. Pozwala to przypuszczac, ze miat on zwigzek z krakowska
wystawq rolniczo-przemystowa, ktéra odbyta sie w dniach 2—8 czerwca tegoz
roku. Prawdopodobnie przywiezione na nig okazy (a przynajmniej ich czes$¢)
Dzieduszycki obiecal dyrektorowi muzeum Adrianowi Baranieckiemu i po

25 ,,Czas”, 1869, nr 128 (9 VI), s. 3.
26 »Czas”, 1869, nr 127 (8 VI), s. 2.
27 ,»Czas”, 1869, nr 125 (5 VI), s. 1.
28 Archiwum Narodowe w Krakowie [dalej: ANK], Muzeum Przemystu Artystycznego

(dalej: MPA), sygn. MPA 174, Lista osob, ktére od czasu zatozenia Muzeum Techniczno-
Przemystowego krakowskiego tj. od pierwszych dni czerwca 1868 r. do 1 czerwca b.r. ofiarami
swemi wzbogacily istniejqce zbiory, druk, Krakow 1869, s. 66.

29 Tamze.
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zakonczeniu imprezy pozostawit je w Krakowie. Niestety, w dokumentacji
muzealnej — z braku personelu uzupetianej z kilkuletnim op6znieniem — nie
zachowaty sie informacje o dokladnej zawartosci tego daru, pozostaje wiec
zdac sie na wspomniane relacje prasowe.

Cztery lata p6Zniej Wlodzimierz Dzieduszycki, znany juz jako mito-
$nik i opiekun chlopskiej wytworczosci, byt na wystawie Swiatowej w Wied-
niu organizatorem galicyjskiej czesci ekspozycji przemystu domowego, ktéra
urzadzit osobiscie, a w duzej mierze na wlasny koszt, dostarczajac tez znacznej
czesci prezentowanych na niej okazow?°. Zgromadzone dzieki jego zabiegom
stroje, tkaniny welniane i ptocienne, ceramika, drobne przedmioty z drewna,
metalu czy skéry, wszystkie oznaczone miejscem pochodzenia i nazwiskami
tworcow3! — Swiadczy¢ miaty ,,0 bogactwie nader cennych i oryginalnych moty-
wow w wyrobach narodowego przemystu domowego™3?, ktéry wedtug Dziedu-
szyckiego mial by¢ ,,wlasciwoscia w ogélnosci krajow stowianskich” i wynikaé
z samowystarczalnos$ci ludnos$ci chlopskiej, niemal wszystkie swoje potrzeby
zaspokajajacej w obrebie witasnej wsi33. Dzieduszycki sprzeciwiat sie przy tym
powszechnej w tym czasie praktyce prezentowania upiekszonych, specjalnie na
wystawe wykonywanych rzeczy, wiec na przygotowanej przez niego ekspozy-
cji nie bylo ,,zadnych upiekszen, wszystkie ubrania [...] kupione od wloscian”,
dzieki czemu byla to ,,wystawa majaca rzeczywista warto$¢ naukowa’?4,

30 Na terenie Galicji dziataty trzy komisje wystawowe: krakowska, Iwowska i brodzka, ktére
rejestrowaty zglaszajacych sie producentéw i organizowaty wysytke okazéw na wystawe,
a w wypadku przemystu domowego same zajmowaly sie wyszukiwaniem odpowiednich
jego przykladdéw, co nie byto tatwe, gdyz chlopscy wytwoércy niechetnie przyznawali sie —
7 obawy przed podatkami — do uprawiania jakiejkolwiek wytwoérczosci poza rolnictwem;
zob. W. Dzieduszycki, Galicja.....,s. 91 18.

31 A. Giller, Polska na Wystawie Powszechnej w Wiedniu 1873 r.,t. 1, Lwéw 1873, s. 180.

32 Przewodnik dla zwiedzajqcych Wystawe Swiata w Wiedniu z planem sytuacyjnym wystawy, [w:]
Ilustrowany Przewodnik po Wiedniu i wystawie swiata, Krakéw 1873, s. 10.

33 W. Dzieduszycki, Galicja..., s. 14-17. Termin przemyst domowy pojawil sie juz w 1851 r.
w Londynie na okreslenie produkcji wykonywanej w domowych warsztatach i mogacej da¢
dodatkowy dochdd ludnosci wiejskiej; na kolejnych wystawach §wiatowych i krajowych
przyjmowano rézne jego nazwy i definicje, zaczeto tez dostrzega¢ jego regionalne
zréznicowanie; wreszcie w Wiedniu okreslono go jako ,narodowy przemyst domowy”
(Nationale Haus-Industrie) i zaczeto z nim taczy¢ pojecie etnografii, wczesniej rezerwowane dla
wyrobow pozaeuropejskich. Wiecej na ten temat w artykule E. Manikowskiej zamieszczonym
w niniejszym tomie.

34 A. Giller, dz. cyt., s. 176-177.
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Koszyczek pleciony ze stomy i wici wierzbowej
z nieistniejacej juz wsi Brusno Stare, 1877
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, nr inw. 13429/MEK

Torba pleciona z rogozyny, wyrob Machwija Katuzki
ze wsi Manajow w pow. ztoczowskim w Galicji, 1877
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, nr inw. 20510/MEK
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Najbogatszq i najefektowniejsza czes¢ galicyjskiego dziatu przemy-
stu domowego stanowity pieédziesiat trzy stroje z réznych regionéw Galicji,
wystawione w wiekszosci przez Dzieduszyckiego, z pomoca kilku wilascicieli
ziemskich i dwoch rad powiatowych; czes$¢ z nich trafita p6zniej w darze do
tworzonego przez niego muzeum. Stroje pochodzity z kilkunastu powiatéow
Galicji Wschodniej, w tym z nalezacych do Dzieduszyckiego wsi Czepiele
i Pieniaki w powiecie brodzkim i Poturzycy w powiecie sokalskim; natomiast
z Galicji Zachodniej przystano tylko stroje krakowski i podhalanski?®. Wiele
z nich uzupetionych bylo r6znymi dodatkami, jak na przyktad ozdobny pas
weselny wloscianki z Budy Przeworskiej, klamry mosiezne przy zapieciach
paciorkéw Hucutek, pistolety za pasem ubrania Hucuta czy koszyk (koszel),
w jakim chlopi z Poturzycy nosili w pole chleb, ser i masto. Pokaz ubioréw re-
gionalnych uzupelniata mapa Galicji z oznaczeniem miejscowosci, z ktérych
pochodzily, oraz obrazy z malowanymi typami ludowymi, miedzy innymi
kilka akwarel Franciszka Tepy i Ludwika L.epkowskiego, réwniez ze zbiorow
Dzieduszyckiego3®.

Obok strojow barwnos$cia i réznorodnoscia wyrézniaty sie tkani-
ny welniane i ptécienne, z ktérych tez znaczng czes$¢ zakupit od wykonaw-
cow i wystawit Dzieduszycki. ,,Pieknoscia i dobrocia wyrobu” przyciagaty
uwage miedzy innymi kilimki z Bzowicy kolo Zaloziec®’, werety ze wsi
Hotubicy i Czepiel, tkaniny ptcienne i welniane na zapaski, spodnice i kaftaniki,
niektére haftowane lub drukowane, pochodzace miedzy innymi z Czepiel,
Poturzycy czy Pieniak. Dzieduszycki w wypadku dostarczonych przez sie-
bie tkanin podawat skrupulatnie nie tylko nazwy miejscowosci, z ktérych

35 Tamze, s. 177-178. Autor pisze, ze: ,,Sliczny ten zbiér zajmie nastepnie miejsce w oddziale
etnograficznym Muzeum Dzieduszyckich we Lwowie, caty bowiem z matymi wyjatkami jest
wlasno$cig hr. Wlodzimierza Dzieduszyckiego”. Stroje ze swoich okolic zebrali i darowali
Dzieduszyckiemu do jego muzeum: Stanistaw hr. Dzieduszycki z GwozdzZca, Stanistaw
hr. Goluchowski i Agenor hr. Gotuchowski, Wactaw hr. Baworowski, Leonard Truskolaski
z Sanockiego, Feliks Doleniski z Grebowa oraz dr Henryk E. Gintl z Wiednia (wystawit dwa
stroje huculskie, ktére obiecal przekaza¢ po wystawie). Sam Wlodzimierz Dzieduszycki
wystawil stroje m.in. z powiatéw $niatynskiego, zaleszczyckiego, stanistawowskiego,
brodzkiego, sokalskiego jarostawskiego, tancuckiego, by¢ moze tez z nowotarskiego
(brak jednoznacznych informacji na ten temat).

36 Tamze, s. 179.
37 Tamze, s. 180.



Magdalena Dolinska
Kolekcjonerstwo etnograficzne Wlodzimierza Dzieduszyckiego...

pochodzity, ale tez nazwiska 0s6b, ktére przy ich wyrobie pracowaty —przedly
widkno, tkaty, bielity, farbowaty lub zdobily drukiem. Na przyk}ad zapaske
welniang ,,przedta i farbowala Feska Wegera a Iwa§ Marymow w Czepielach
wyrobit”, werete zas biala w niebieskie kratki na spédnice ,,przedta Barba-
ra Wasylik, snuta Maryska Sajczycha a Wawryk Kalinowski w Czepielach
wyrobit”38,

Oprocz strojéw i tkanin z zakresu przemystu domowego pokazano tez
szereg innych przedmiotéw, ktére jako ,,domowy wyréb wilasnoreczny [...]
ludu” dostarcza¢ mialy ,,ciekawego pogladu na zycie domowe tegoz ludu, na
jego domowy obyczaj, a poniekad i caty stan jego cywilizacyi”°. Zaprezen-
towano je przy chacie galicyjskiej, ktéra w ramach ekspozycyjnej ,,wioski’®
wystawit na wlasny koszt Kazimierz Mtodecki z Brodéw, a urzadzil —zgodnie
z relacja korespondenta ,, Ktosow” — Whodzimierz Dzieduszycki ,,z wielkiem
staraniem i troskliwo$cig zamitowanego etnografa™*. Byly w niej, rozmiesz-
czone w jednej z izb, proste meble oraz drewniane naczynia i sprzety kuchenne,
jak maslnica, ceber czy konwie, gliniane pobielane miski, garnki i miseczki,
kupowane na jarmarkach drewniane zabawki, na $cianie nad t6zkiem trzy
obrazy Swiete, przedstawiajace Jezusa Milatyniskiego, Sw. Mikolaja i Matke
Boska, a w komorze t6zko, skrzynia malowana, sita i zarna“2. Niestety, nie
zachowaly sie doktadniejsze informacje na temat ich pochodzenia.

Zastuga Dzieduszyckiego bylo takze wystawienie duzego zbioru jaj
wielkanocnych farbowanych i malowanych w najrozmaitsze kolory i desenie,
uzywanych we wsiach galicyjskich do ozdoby swieconego, na ekspozycji
utozonych ,,systematycznie za szklem w gustownych ramach™3. Zebrane
zostaty przez niego w kilkunastu wsiach éwczesnych powiatéw brodzkiego,

38 Tamze, s. 182.
39 »Ktosy”, 1873, nr 431, s. 219.
40 Chodzito o prezentacje tradycyjnego chtopskiego budownictwa, w ktérej wzieto udziat kilka

panstw, wystawiajac ,,wiernie i bez przesady odwzorowane prawdziwe wtoscianskie domy”;
zob. Z. Jaroszewski, L. Dabrowski, Przeglqd wystawy powszechnej Wiederiskiej z 1873 r.
w zakresie przedmiotéw rolnictwa i przemystu rolniczego, Krakow 1874, s. 7.

41 »Ktosy”, 1873, nr 423, s. 95.
42 A. Giller, dz. cyt., s. 132.
43 Tamze, s. 183.
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sokalskiego, rawskiego i kotomyjskiego**, podczas gdy zaprzyjazniony
z nim Wiladystaw Przybystawski dostarczyt okazy z Czortowca w powiecie
horodenskim®*®. Wzbudzaty zainteresowanie nie tylko swoja uroda, ale tez
jako przedmioty, ktore mogly mie¢ dla nauki wielka warto$¢, poniewaz po-
krywajacy je ornament przedstawia¢ miat — jak pisat polski sprawozdawca,
opierajac sie niewatpliwie na informacjach dostarczonych przez wystawce —
,W najprostszej a moze i najdawniejszych czasow siegajacej formie, symbolike
religijng ludu stowianskiego™. Dzieduszycki widzial w ich wzorach nawet
$lady zaginionej cywilizacji ,,starego Wschodu”, ktéra miata przejs¢ niegdys
przez ziemie stowianskie, pozostawiajac ,,wspomnienia [...] nie tylko w tkani-
nach i deseniach [...], ale w prawie wszystkich sprzetach, narzedziach itd.”.
Wplyw wystawy wiederiskiej na postrzeganie czy w ogoéle dostrzega-
nie chlopskiej wytwérczosci przejawit sie wkrétce na kolejnych galicyjskich
wystawach, przede wszystkim na zorganizowanej w 1877 roku we Lwowie.
Jej prezentacja przybrata wtedy niespotykane dotychczas w Galicji rozmiary
—znéw glownie dzieki staraniom Wlodzimierza Dzieduszyckiego, ktory byt
nie tylko prezesem Komitetu Wystawy i jej Zarzadu wykonawczego*®, ale tez
przewodniczacym podkomitetu organizacyjnego grupy wyrobéw przemystu
domowego*’. Do przemystu tego zaliczono wéwczas ,,wszystkie wyroby sta-
nowigce poboczny zarobek ludnosci wiejskiej lub matomiejskiej”>°, pokazu-
jac je na ekspozycji urzadzonej przez Dzieduszyckiego gtéwnie jego kosztem,
w naroznej cze$ci budynku gtéwnego wystawy*!. On sam nie wystapil w tej
grupie jako wystawca, przystat tylko ze swego muzeum wyszywana koszule

L Tamze. Pisanki pochodzily ze wsi Hotubica i Poturzyca w dwczesnym pow. brodzkim,
Pozdzimierz, Radwance, Tuturkowice i Starogréd w pow. sokalskim, Tehtéw, Korczow,
Rzeczyca, Dyniska, Karéw, Korczmin i Ostobuz w pow. rawskim oraz Stary Gwozdziec
w pow. kotomyjskim.

45 O. Kolberg, Pokucie, cz. 1: Dzieta wszystkie, t. 29, Wroctaw—Poznan 1962, s. 147-148, przyp. 2.
46 A. Giller, s. 183.

47 W. Dzieduszycki, Galicja..., s. 16-17.

48 K. Oldziejewski, dz. cyt., s. 54-55.

49 Katalog Krajowej Wystawy Rolniczej i Przemystowej we Lwowie 1877, Lwéw 1877, s. X X1.

50 Program krajowej wystawy rolniczej i przemystowej we Lwowie majqcej sie odby¢ w czasie od

6 wrzesnia do 4 pazdziernika 1877 r., [w:] Katalog Krajowej Wystawy Rolniczej i Przemystowej
we Lwowie 1877, Lwéw 1877, s. IX.

51 ~"Wystawa Krajowa Rolnicza i Przemystowa: organ komitetu wystawy”, 1877, nr 1,s.5inr 2,s. 4.
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Butelka szklana oplatana plecionka stomiana,
wyréb ze wsi Pieniaki koto Brodéw w Galicji, 1877
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, nr inw. 28128/MEK

ze Strzatkowiec oraz kilka wyszywek do koszul, peremitke i gerdan®?, ktére
zostaty pokazane w grupie robét kobiecych, gdzie z kolei jego Zona byta jedna
z sedziéw>3. Natomiast jego zastuga bylto przekonanie do udziatu w wystawie
chlopskich wytwércow, ktorzy z obawy przed podatkami niechetnie na ogét
ujawniali swoje domowe warsztaty i ptynacy z nich dodatkowy zarobek54.

52 Katalog Krajowej Wystawy..., s. 158.
53 Tamze, s. XX XI.
54 A. Glowacki, Wystawa rolnicza i przemystowa we Lwowie r. 1877 (Dokoriczenie), ,,Ateneum”,

1877, 1. 4(8), z. 11, s. 410.
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WOKOL ETNOGRAFICZNYCH PASJI DZIEDUSZYCKICH

Butelka toczona z drewna, bogato zdobiona,
wyrob Jurka Skryblaka z Jaworowa w Galicji, 1877
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, nr inw. 28196/MEK
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Dzieki jego staraniom w ekspozycji wzieto udzial — indywidualnie lub zbio-
rowo — 93 wystawcéw z catej Galicji®®, ktérzy zaprezentowali drewniane me-
ble, kosze i koszyki, drewniane naczynia i sprzety domowe, tkaniny welniane
i Iniane oraz szyte z nich stroje, ozdoby stroju i nakrycia gtowy, fajki, tytonier-
ki i tabakierki, toporki goralskie, tyzki, widelce i chochle, a takze duzy zbiér
naczyn ceramicznych z okoto czterdziestu o$rodkéw catej Galicji®.

Po wystawie Dzieduszycki nabyl czes¢ okazéw — w tym wiele na-
grodzonych — nie tylko dla swoich wlasnych zbioréw, ale takze dla krakow-
skiego Muzeum Techniczno-Przemystowego, realizujacego bliskie mu cele>’.
W ksiedze daréw tego ostatniego odnotowano wéwczas ,,fajke z cybuchem
w mosieznej oprawie wyréb goralski z Nowotargskiego”, korale gipsowe ,,kra-
glte i podtugowate jakie noszgq wtoscianki w Galicji wraz z okazami objasniaja-
cymi przebieg fabrykacji takowych, wyréb z Rozdotu”, ,,baryteczke i butelke
toczone z drzewa, przyozdobione rzezba i metalowemi blaszkami, wyréb wlo-
$cian z Jaworowa”, cztery tyzki drewniane, wyréb wiloéciarniski ze Swierza,
trzy wrzeciona ze wschodniej Galicji®®, jak rowniez kilkadziesigt garnkow,
dzbankéw, baniek, misek i garnuszkow ,,krajowego wyrobu z r6znych miej-
scowosci w Galicyi”, flaszke oplatang rogozing i torbe rogozowa z Manajowa
oraz uzywany na bruski piaskowiec z Pieniak>°. Wéréd ofiarowanych przed-
miotéw przynajmniej czes$¢ zostata nagrodzona medalem (wyroby garncarzy
Bachminskiego z Kosowa, Szostopalskiego z Sokala, Stowickiego z Kotomyi,
Misiaga i Garnowskiego z Komarna, a takze snycerzy Jury Skryblaka z Jawo-
rowa i Jana Pilnego ze Swierza)®°.

W 1878 roku w Paryzu odbyla sie kolejna wystawa Swiatowa, tym
razem zapowiadana jako wielka uroczysto$¢ ,,pracy i pokoju”s?, ktéra miata

55 Tamze. Jednak z katalogu wystawy wynika, ze Galicja Wschodnia byta lepiej reprezentowana.
56 Katalog Krajowej Wystawy..., s. 91-98 i 182-183.
57 O tym, co Dzieduszycki naby} dla Muzeum Techniczno-Przemystowego, wiadomo z Ksiegi

daréw i kart inwentarzowych tej instytucji, natomiast zakupy dla Muzeum Dzieduszyckich
we Lwowie powinny by¢ potwierdzone w jego dokumentacji.

58 ANK, MPA, sygn. MPA 173, Ksiega eksponatéw przekazanych do Muzeum jako dary, rkps,
s. 100, poz. 1190.

59 Tamze, s. 104-105, poz. 1238.

60 ~Wystawa Krajowa Rolnicza i Przemystowa: organ komitetu wystawy”, 1877, nr 23, s. 1-2.

61 [H. Sienkiewicz], Listy Litwosa z wystawy paryskiej, ,,Gazeta Polska”, 1878, nr 103 (6 V), s. 2.
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pokazad, ze nawet jesli wcigz toczq sie wojny, mozliwe jest spotkanie narodow
w swego rodzaju ,,miedzynarodowym konkursie cywilizowanego Swiata™2,
Konkurs ten miat przedstawic¢ obraz ,,r6znobarwnych dazen ludzkosci”,
odzwierciedlajacy chwile obecng ,,w niezliczonych jéj przejawach™®3. Obec-
no$¢ okazéw etnograficznych nawet w pawilonie przemystowym byta juz
oczywista, tym razem jednak urzadzono takze osobng wystawe archeologicz-
no-etnograficzna®4, ktéra ukazujac stopniowy rozwoj cywilizacji w réznych
rejonach sSwiata, miata pozwoli¢ na lepsze zrozumienie i docenienie jej stanu
wspotczesnego®. Oprécz Francji wziety w niej udziat Stany Zjednoczone,
Rosja, Hiszpania, Dania i Austria®®, a dzieki staraniom dzialajagcego w Paryzu
Société d’anthropologie et d’ethnographie polonaise de Parisé” w obrebie
ekspozycji tej ostatniej po raz pierwszy otrzymaty osobne miejsce takze
etnografia i antropologia polska®. Byly one reprezentowane dzieki zbiorom
archeologicznym, antropologicznym i etnograficznym miedzy innymi Aka-
demii Umiejetnosci i Muzeum Techniczno-Przemystowego w Krakowie oraz
Muzeum Przyrodniczego im. Dzieduszyckich we Lwowie®®. Adrian Baraniecki
przystat z krakowskiego muzeum ,,przepyszne hafty wtoscian polskich”?°,
Akademia Umiejetnosci — fotografie galicyjskich wykopalisk, troche czaszek
i preparatéw antropologicznych, a takze pisanki i album typéw podolskich’®.
Natomiast Dzieduszycki przywiozt ze swoich Iwowskich zbioréw tkaniny,
ceramike, rézne wyroby drewniane oraz trzydziesci kilka manekinodw,

62 Kronika miesieczna, ,,Ateneum”, 1878, t. 2 (10), z. 4, s. 182.
63 Necanda [M.E. Trepkal, Listy z Wystawy Paryskiej, ,,Ktosy”, 1878, nr 671, s. 303.
64 Rapport administratif sur ’exposition universelle de 1878 a Paris, t. 1, Paris 1881, s. 551. Pelny

tytul tej czesci wystawy brzmial: L’exposition de I’art historique ancien et de I’ethnographie
des peuples étrangers a I’Europe.

65 Tamze, s. 90.

66 [S. Duchinskal, Zwystawy paryskiej, ,,Biblioteka Warszawska”, 1878, t. 3,s. 113-115; S. Wisniowski,
Z wystawy paryskiej. (Antropologia i etnogrdfia), ,,Gazeta Handlowa”, 1878, nr 172, s. 1-2.

67 Rapport administratif..., s. 574.

68 Kronika miesieczna..., s. 182.

69 S. Wiséniowski, Wystawa Paryzka. List dziewiqty, ,,Gazeta Lwowska”, 1878, nr 175 (13 VII), s. 2.

70 Listy z wystawy paryskiej, ,,Dziennik Poznanski”, 1878, nr 134 (13 VI), s. 4.

71 Posiedzenia Komisyi antropologicznej, ,,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydziatu

Matematyczno-Przyrodniczego Akademii Umiejetnosci”, 1878, t. 5, s. LIV, 26 kwietnia 1878 .
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prezentujacych malownicze stroje gtéwnie z Galicji (m.in. podolski, halic-
ki, huculski, bojkowski, krakowski), ale i z innych regionéw dawnej Polski
(m.in. kujawski i sandomierski)’?. Ekspozycje galicyjska wsparli swoimi
prywatnymi zbiorami antropolog Izydor Kopernicki i etnograf Oskar Kolberg,
prezentujac albumy z fotografiami typéw ludowych’?, a takze Wiadystaw
Przybystawski z Czortowca, ktory wystawit album z probkami pokuckich
haftéw ludowych74.

Urzadzeniem tej cze$ci ekspozycji znéw zajal sie Wtodzimierz Dzie-
duszycki’®, umiejetnie rozmieszczajac okazy: stroje wisiaty na manekinach,
kilimki i r6zne tkaniny lniane i konopne rozwieszone bylty na $cianach’®,
gliniane misy, dwojaki, garnki i dzbany staty na p6tkach??, a pisanki wielka-
nocne, laski z toporkami wyrobu karpackich gorali i r6zne sprzety drewniane
,,do zwyklego uzytku” w witrynach’®. Oprowadzat tez zwiedzajacych osobi-
$cie, udzielajac szczegétowych informacji na temat pochodzenia, charakteru
i uzytkowania poszczegélnych przedmiotow’®.

W pozniejszych latach Dzieduszycki wziat czynny udziat jako mito-
$nik i znawca wytworczosci ludowej w urzadzonej w Krakowie w 1887 roku
krajowej wystawie rolniczo-przemystowej. Miata ona by¢ swego rodzaju
encyklopedia gospodarcza regionu oraz informatorem dla producentéw i na-
bywcow, ukazujacym rzeczywiste zasoby krajowej produkcji®®, ale zorgani-
zowano przy jej okazji takze ekspozycje sztuki i zabytkéw starozytnosci oraz
oddzielne pawilony dla etnografii i przemystu domowego.

72 [S. Duchinskal, Z wystawy..., s. 116-117.

73 List I. Kopernickiego do O. Kolberga z 2 marca 1878 r., [w:] Korespondencja Oskara
Kolberga, cz. 2: 1877-1882, oprac. M. Turczynowiczowa, red. A. Skrukwa, E. Krzyzaniak,
Dzieta wszystkie, t. 65, Wroctaw—Poznan 1966, s. 117.

74 Listy z wystawy..., s. 4.

75 M. Tyrowicz, Dzieduszycki Wiodzimierz (1825-1899), [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 6,
Krakow 1948, s. 124.

76 S. Wiséniowski, Galicya na Wystawie Paryzkiej, ,,Gazeta Lwowska”, 1878, nr 161 (26 VI), s. 3.

77 [S. Duchinskal, Z wystawy..., s. 114.

78 Tamze, s. 117.

79 Tamze, s. 116. Niestety w relacjach z wystawy nie przekazano doktadnych informacji

o pochodzeniu prezentowanych okazoéw.

80 Wystawa krajowa rolniczo-przemystowa oraz sztuki polskiej, [w:] Jozefa Czecha Kalendarz
Krakowski na rok 1888, r. 57, Krakéw 1888, s. 137.
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Fajka huculska, XIX w.
Muzeum Etnograficzne
w Krakowie,

nrinw. 71348/MEK

Catkowitego urzadzenia tego ostatniego podjat sie, we wspéipracy
z Whadystawem Fedorowiczem z Okna na Podolu, Wlodzimierz Dzieduszycki,
ktory postawit jednak warunek, ze sam bedzie o wszystkim decydowat i ,,tyl-
ko to przyjmie, co sam bedzie uwazal za potrzebne”®. Na potrzeby wystawy
podzielit przemyst domowy na cztery dzialy — tkaniny oraz wyroby z drew-
na, wyroby z gliny i inne®? — a w ich obrebie przyjat porzadek geograficzny,
zaczynajac od okolic Krakowa na zachodzie, koniczac na Zbruczu na wscho-
dzie®3. Odmiennie potraktowat jedynie bliski mu powiat brodzki, ktérego cata

81 ,»Czas”, 1887, nr 197 (30 VIII), s. 3. On sam nie byt w tej grupie wystawca, byt natomiast
jednym z sedziéw.

82 ,»Czas”, 1887, nr 217 (231X), s. 3.

83 ,Czas”, 1887, nr 197 (30 VIII), s. 3. Reprezentowane byty powiaty: wadowicki, chrzanowski,

wielicki, bialski, zywiecki, limanowski, nowotarski, nowosadecki, kro$nienski, sanocki,
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wytworczos$¢ domowa, czysto ludowa i bardzo starannie zebrang®* — tkaniny,
elementy stroju, pasy wetniane, wyroby z drewna i plecionkarskie, naczynia
gliniane — zgromadzil w jednym miejscu, dajac w ten sposéb ,,dok}adny obraz
jej r6znorodno$ci”®®.

Najobficiej przedstawiat sie dziat garncarstwa, o co zadbat sam Dzie-
duszycki, posytajac ,,po okazy umyslnie do wszystkich okolic, gdziekolwiek
garncarstwo istnieje i w wlasnym obrebie zaopatruje ludno$¢ w wyroby™8é,
Zgromadzone tu garnki i garnuszki, miski, dzbanki, talerze, wazony, lichtarze,
drobne naczynia, kubki, nawet zabawki, zwracaly uwage ,,tak oryginalnoscia
swych form, jak r6znorodno$cia wystawionych naczyn i rozmaito$cig kolorow™®7.
Dziat tkanin zaopatrzyt gtéwnie Fedorowicz, ktéry pragnac ,,resztki najzna-
komitszej gatezi [...] tkackiego przemyshu krajowego ochroni¢ od ostatecznej
zaglady i poda¢ za wzor przyszlosci, [...] wyszukat znajdujace sie jeszcze tu
i owdzie po chlopskich chatach stare piekne kilimy”®. W dziale wyrobéw
drewnianych liczne ,}yzki, tyzeczki, miski, pétmiski, dzbany, ré6zne naczy-
nia, sprzety domowego uzytku, wreszcie narzedzia do gospodarstwa, jakoto:
widty, szufle [...], rowniez krzesta i r6zne koszykarskie wyroby”, wskazywaty
wyraznie, ,,jak réznorodng a zreczng moze by¢ produkcya domowego przemy-
stu”. Najwieksza roznorodnoscia odznaczaly sie wyroby huculskie, ,,zupelnie
oryginalne w pomys$le i wykonaniu, zupetnie odmienne od wszelkich innych”,

dabrowski, pilznenski, kolbuszowski (wyroby bednarskie), rzeszowski (wyroby drewniane
i tkackie), jarostawski (roboty kobiece), $niatynski, kosowski, kotomyjski, skatacki
i husiatynski (wyroby garncarskie), rawski, brzezanski, ztoczowski i brodzki, ten ostatni
tworzacy odrebna catosc.

84 J. Kleczynski, Wystawa Krajowa w Krakowie w roku 1887: 1. Wystawa rolniczo-przemystowa,
»Przeglad Polski”, 1887, r. 22, z. 6, s. 538.

85 »Czas”, 1887, nr 217 (23 1X), s. 3.

86 »Czas”, 1887, nr 197 (30 VIII), s. 3. Wyroby z gliny pochodzity z ré6znych powiatéw Galicji

Wschodniej, m.in. brodzkiego (51 sztuk), ztoczowskiego, skatackiego, husiatynskiego,
$niatynskiego, kotomyjskiego i kosowskiego, w mniejszej liczbie z Galicji Zachodniej, m.in.
z pow. chrzanowskiego.

87 ,Czas”, 1887, nr 217 (23 1X), s. 3.

88 ,»Czas”, 1887, nr 197 (30 VIII), s. 3. Kilimki pochodzity gtéwnie z Podola, ale tez z innych
okolic Galicji Wschodniej. Oprécz Wiadystawa Fedorowicza dostarczyli je m.in. Oskar
Potocki z Buczacza i Tadeusz Fedorowicz z Klebanéwki w pow. zbaraskim.
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zwracajace uwage ,,swa bogata, efektowng a tadng ornamentacyg”, w ktorej
dostrzegano wptyw cyganski®.

»Charakter rodzimy, etnograficzny” prezentowanych przedmiotéw
zachwycat publicznos¢, totez sugerowano, ze chcac ulepszac przemyst domo-
wy i poprawiac jakos¢ jego wyrobow — co miato zwiekszaé szanse na ich zbyt
— powinno sie ,,zawsze o tym rodzimym charakterze jego pamieta¢ i podno-
szac go technicznie, nie zaciera¢ cech etnograficznych”. Odpowiadato to prze-
konaniom Dzieduszyckiego, ktéry promujac od lat wytwérczos¢ chtopska,
sprzeciwiatl sie, przynajmniej w swoich dobrach, jej poprawianiu i dostosowy-
waniu do miejskich gustow. Wyjatek czynit jedynie dla tych préb, w ktorych
»Znac byto zamitowanie pierwiastkow miejscowych”, bo tylko to stanowito
jego zdaniem rekojmie szerokiego powodzenia dla rodzimych produktow?®°.
Jego udzial w wystawie doceniono, przyznajac mu dyplom honorowy za ,wy-
trwala, pelna trudu i hojna, dtugoletnia opieke nad ludowym przemystem,
tudziez za umiejetne i pelne gustu urzadzenie wystawy wyrobéw przemystu
domowego™?*.

Brak niestety informacji, czy Dzieduszycki nabyt podczas tej wystawy
jakie$ przedmioty do swoich zbioréw, nie wiadomo tez, czy znéw obdarowat
czymkolwiek Muzeum Techniczno-Przemystowe®2. Warto jednak wyjasnié¢
zwiazki Dzieduszyckiego z tq instytucja.

Ot6z z jej tworca Adrianem Baranieckim?, z ktérego inicjatywy
powolana zostala ona do zycia w 1868 roku, taczylo go przekonanie o konieczno-
$ci pracy nad gospodarczym rozwojem kraju poprzez wspieranie rodzimego

89 »Czas”, 1887, nr 217 (23 IX), s. 3. Ich wystawcami byli m.in. Wtadystaw Fedorowicz, Antoni
Milewski, hr. Artur Potocki i bar. Julian Brunicki.

90 Kleczynski, dz. cyt., s. 538.

91 wDziennik Wystawy Krajowej 18877, [nr] 14 (17 wrzesnia), s. 3.

92 Zapisy w jedynej zachowanej ksiedze daréw tego muzeum koncza sie w potowie 1887 r.

93 Adrian Baraniecki (1828-1891), lekarz i spotecznik pochodzacy z Jarmoliniec na Podolu,

zalozyciel m.in. Towarzystwa Lekarzy Podolskich, po powstaniu styczniowym spedzit
kilka lat na emigracji we Francji i Wielkiej Brytanii, skad przywi6zt do Krakowa zbiory
majace by¢ podstawa przysztego muzeum przemystowego; zob. M. Wiecek, Adrian
Baraniecki — portret pozytywisty, [w:] Zapomniane muzeum. Adrian Baraniecki i Muzeum
Techniczno-Przemystowe 1868-1950, katalog wystawy, red. M. Wiecek, Krakow
2013, s. 5-25; P. Hapanowicz, Adrian Baraniecki — prekursor polskiego muzealnictwa
przemystowego, ,,Muzealnictwo”, 2016, nr 57, s. 16-25.
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Garnek gliniany z Rabki, 1877
Muzeum Narodowe w Krakowie,
nr inw. MNK IV-C-2453

przemyshu i rzemiosta. Baraniecki, ktéry po powstaniu styczniowym prze-
bywal przez kilka lat na emigracji, miat okazje zapoznac sie w Londynie ze
zbiorami muzeum South Kensington, a takze z jego dzialalnoscia w zakresie
ksztatcenia zawodowego i oSwiaty spotecznej®s. Postanowil wtedy utworzy¢
i ofiarowa¢ polskiemu spoleczenstwu zblizona ksztaltem instytucje, kto-
ra w pognebionym represjami kraju mogtaby sie sta¢ podobnym ,,ogniskiem
Swiatta i instrukcyi wiedzy technologiczno-przemystowej i artystycznej”?®.
Zaczatkiem miaty by¢ zbiory pozyskane przez niego za granica, gtéwnie
w Londynie i Paryzu, gdzie miat okazje zwiedzi¢ odbywajaca sie w 1867 roku
wystawe $wiatowg®®. Na miejsce realizacji swojego zamierzenia wybrat
Krakow, poniewaz w tym czasie tylko w zaborze austriackim istniaty warunki
dla tego rodzaju polskich inicjatyw. Wiadze Krakowa przyjety propozycje, za-
pewnity lokal i skromne finansowanie, a Baraniecki zostat dyrektorem nowo

94 J. Kras, Wyisze Kursy dla Kobiet im. A. Baranieckiego w Krakowie 1868—1924, Krakéw
1972, s. 11-12; Z. Beiersdorf, Muzeum Techniczno-Przemystowe w Krakowie, ,,Rocznik
Krakowski”, 1991, t. 7, s. 129-130.

95 J. Wdowiszewski, Adryan Baraniecki. Wspomnienie posmiertne, Krakow 1891, s. 9.

96 ANK, MPA, sygn. MPA 4, A. Baraniecki, Krétkie sprawozdanie z dwunastoletniej dziatalnosci
i z obecnego stanu Muzeum techniczno-przemystowego krakowskiego i zaktadéw przy
nim istniejqcych, zestawione z powodu zapowiedzianej pierwszym programem bytnosci
Najjasniejszego Pana w tym zaktadzie, Krakéw, dnia 1 wrze$nia 1880r., s. 3.
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powotanej instytucji o bardzo wszechstronnych zbiorach i szeroko zakrojonej
—na miare skromnych mozliwos$ci — dziatalnosci.

W zbiorach, oprocz préobek surowcow i réznego rodzaju produktow
spozywczych i przemystowych, reprezentowany by} przemyst zaréwno wy-
soko rozwinietych krajéw europejskich, jak i r6znych regionéw swiata o tra-
dycyjnej, nawet prymitywnej gospodarce®’. Od samego poczatku znalazty sie
w nich okazy etnograficzne, ilustrujace réznorodnos¢ lokalnych kultur z cate-
go $wiata. Ich obecnos¢ i znaczenie w kolekcji muzealnej Baraniecki potwier-
dzil w ogloszonym kilkanascie lat p6Zniej programie zbierackim. Pisal w nim,
Ze stroje i przedmioty etnograficzne, a takze modele mieszkan, przyrzadéw,
,domorostych machin”, r6znych narzedzi i sprzetéw $wiadczg ,,0 stanie roz-
woju przemystu, ornamentyki, estetycznego poczucia i cywilizacji r6znych
ludéw™?8. W rezultacie Muzeum Techniczno-Przemystowe byto pierwsza pol-
ska instytucja muzealna, ktéra gromadzita wyroby chlopskiej wytworczosci,
a w ciagu kilkudziesieciu lat swego istnienia zebrala powaznag i r6znorodna
kolekcje etnograficzna.

Dzieduszycki i Baraniecki mogli sie pozna¢ juz w 1867 roku, podczas
wystawy Swiatowej w Paryzu — pierwszy by} na niej wystawca, prezentujac
miedzy innymi wyroby chlopskie ze swoich débr, drugi zwiedzat ja, naby-
wajac okazy do planowanego muzeum. W p6zniejszych latach mogli sie spo-
tyka¢ wielokrotnie. Nalezeli do tych samych komisji Akademii Umiejetnosci,
Fizjograficznej i Antropologicznej i nawet jesli Dzieduszycki rzadko brat
udziat w ich spotkaniach, to na pewno byl w 1869 roku w Krakowie na
wystawie, na ktéra muzeum uzyczylo jednej ze swoich sal, a jesienig tego
samego roku uczestniczyl w zorganizowanym przez Baranieckiego I Zjezdzie
Polskich lekarzy i przyrodnikéw. Wyglosit wéwczas informacje ,,0 znakomi-
tych swoich zbiorach fizjograficznych krajowych” i o planowanym ich udo-
stepnieniu dla publicznosci®®. Kiedy w 1877 roku Dzieduszycki byt prezesem
wystawy lwowskiej, a takze organizatorem ekspozycji przemystu domowego,

97 W. Luszczkiewicz, A. Belcikowski, Dr Adryan Baraniecki i jego Muzeum techniczno-
przemystowe w Krakowie, ,,Tygodnik Ilustrowany”, 1872, nr 256, s. 250.
98 ANK, MPA, sygn. MPA 189, A. Baraniecki, Muzeum Techniczno-Przemystowe w Krakowie

bedqce wlasnosciq miasta, Krakéw, dnia 20 lipca 1884 r. [druk informacyjny], s. 237.

99 J. Majer, Pamietnik Pierwszego Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich odbytego w r. 1869
w Krakowie, Krakow 1870, s. 80.
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Baraniecki uczestniczyt w niej jako sedzia w grupach przemystu domowego
i edukacji'®®. Nie byta to zapewne jedyna wystawa, na ktdrej mieli okazje sie
spotkaé, chociaz bowiem ze wzgledu na ograniczone fundusze muzeum nie
prezentowato na nich swoich zbioréw, czesto je uzupeiniato, kupujac rézne
okazy, jak na przyktad w Wiedniu w 1873 czy w Kolomyi w 1880 roku. Spo-
tkali sie tez niewatpliwie podczas wystawy w Krakowie w 1887 roku, kiedy
Baraniecki brat udziat w planowaniu i organizowaniu ekspozycji etnograficznej,
a Dzieduszycki urzadzat ekspozycje przemystu domowego.

Zapisy na temat darow Dzieduszyckiego dla Muzeum Technicz-
no-Przemystowego, zawarte w zachowanej dokumentacji tej instytucji,
sq niestety do$¢ lakoniczne. O ich doktadniejszej zawartosci mozna wnosi¢
gléwnie z okazow, ktére po likwidacji tego muzeum, o czym za chwile, trafity
do innych krakowskich muzeéw — Narodowego i Etnograficznego.

W pierwszych latach XX wieku, po $mierci drugiego dyrektora
Muzeum Techniczno-Przemystowego, Jana Wdowiszewskiego, nad kondycja
tej instytucji i dalszym jej funkcjonowaniem toczyta sie ozywiona debata, pod-
czas ktdrej postulowano jej daleko idaca reorganizacje oraz selekcje zbiorow.
Te ostatnig realizowali kolejni dyrektorzy, zbiory wykraczajace poza ustalony
program dziatalnosci przekazujac jako depozyt do innych instytucji. I tak na
przyktad kolekcje mineratéw otrzymata c.k. Wyzsza Szkota Przemystowa
w Krakowie, okazy spozywcze i tekstylne Akademia Handlowa, a czes¢ ko-
lekcji etnograficznej Muzeum Etnograficzne®®*. W tym ostatnim przekazie,
do ktérego doszto w 1913 roku, znalazlo sie kilka okazéw z daru Dzieduszyckie-
go, pochodzacych z wystawy 1877 roku — kobiatka i dwie torby transportowe
wyrobu Machwija Katuzki z Manajowa, sito z Rozdotu oraz dwa koszyczki
stomiane do formowania chleba®2,

100 Katalog Krajowej Wystawy..., s. XX VII.

101 S. Till, Powstanie Muzeum Przemystowego i Krajowego Instytutu Popierania Rekodziet
i Przemystu w Krakowie. Przesztos¢. Stan obecny. Ogélne sprawozdanie za 1911 do 1913. Szkic
plany na przysztos¢, Krakéw 1914, s. 28-30.

102 Depozyty Muzeum Techniczno-Przemystowego w Krakowie, 1913 r., zbiory Muzeum
Etnograficznego w Krakowie, nr inw. archiwum A/842. Informacje o darczyncy i pochodzeniu
tych przedmiotéw z wystawy lwowskiej z 1877 r. znajdujq sie na zachowanych kartach
inwentarzowych MTP.
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Po II wojnie swiatowej Muzeum Techniczno-Przemystowe (od 1934
roku jako Muzeum Przemystu Artystycznego) powrdcito do swojej statutowej
dzialalnosci, jednakze wkrotce czekala je likwidacja. Z konicem lat czterdzie-
stych komunistyczne wladze przystapity — w ramach systematycznego ograni-
czania wszelkiej niezaleznos$ci politycznej, gospodarczej czy spotecznej — do
przeprowadzenia centralizacji takze w dziedzinie kultury, ktéra miata zosta¢
podporzadkowana obowiazujgcej ideologiil®®. Wszystkie muzea — czy to pry-
watne, czy to samorzadowe, z wyjatkiem miejskich o ,,charakterze wytacznie
lokalnie historycznym?”, miaty zosta¢ upanstwowione najpézniej do 1 stycznia
1950 roku*®4. Muzeum Techniczno-Przemystowe zostato jednak nie tylko prze-
jete przez panstwo, reprezentowane przez Centralny Zarzad Muzeéw w War-
szawie, ale w przeciwienstwie do wiekszosci innych tego typu instytucji takze
zlikwidowane, a jego zbiory przekazano do réwniez upanstwowionego Muzeum
Narodowego w Krakowie. Przejete zbiory przechowywano w magazynach i sa-
lach przy ul. Smolensk oraz w tymczasowym lokalu w Szarej Kamienicy przy
Rynku Gléwnym, wreszcie w 1959 roku zarzadzono ich selekcje?5.

W wyniku przegladu znaczna czes$¢ kolekcji etnograficznej oraz
obiektéw z pogranicza rzemiosta i przemystu, bez wiekszej wartosci arty-
stycznej, oddano w kilku przekazach do Muzeum Etnograficznego w Krako-
wie. W pierwszym z nich, w 1963 roku, placéwka otrzymata 12 tyzek i dwie
chochelki, ktére by¢ moze pochodzity z daru Dzieduszyckiego z 1869 roku
(na zachowanych kartach inwentarzowych MTP nie podano daty ich pozyska-
nia), oraz kilka przedmiotéw z wystawy lwowskiej z 1877 roku. Wsréd tych
ostatnich znalazty sie dwie tyzki i dwie chochelki wykonane przez J6zefa Pil-
nego ze Swirza, barylka i drewniana butelka, obie bogato rzezbione przez Jure
Skryblaka z Jaworowa na HuculszczyzZnie, a takze sito z Rozdotu. W 1989
roku doszty do tego kolejne przedmioty nabyte przez Dzieduszyckiego pod-
czas wspomnianej wystawy lwowskiej — trzy wrzeciona z Galicji Wschodniej,

103 P. Hapanowicz, Dziatalnos¢ Muzeum Techniczno-Przemystowego w Krakowie i jego likwidacja
w latach 1949-1950, ,,Zarzadzanie w kulturze”, 2007, t. 8, s. 55.

104 ANK, MPA, sygn. MPA 3, Kancelaria Rady Panstwa, Okdlnik nr 73 w sprawie instrukcji
dziatalnosci samorzadu na polu kultury i sztuki, 30 grudnia 1948 r., L. dz. VIII. 1874/48
(odpis), mps, s. 3.

105 B. Kolodziejowa, Miejskie Muzeum Przemystowe im. dra Adriana Baranieckiego w Krakowie,
»Rozprawy i Sprawozdania Muzeum Narodowego w Krakowie”, 1976, t. 11, s. 204—205.
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okaz grubego ptétna Inianego z okolic Zatoziec oraz obrusek Iniano-konopny
wykonany przez Fedka Martyniuka z pobliskiej wsi Czepiele. Ostatnim obiek-
tem z kolekcji Wlodzimierza Dzieduszyckiego, jaki otrzymato Muzeum Etno-
graficzne w Krakowie, byla fajka huculska przekazana w 1990 roku, niestety
bez dokumentacji objasniajacej jej pochodzenie®®®.

Wiekszos¢ przedmiotéw z daru Dzieduszyckiego z 1877 roku — kilka
przyktadéw wyrobow tkackich oraz okoto siedemdziesieciu okazéw ceramiki
ludowej — pozostata w Muzeum Narodowym w Krakowie. Z tkanin zachowaty
sie cztery Iniano-konopne i Iniano-welniane z Zaloziec w powiecie brodz-
kim, a takze obrusek Iniany wyrobu Fedka Martyniuka z Czepiel i dwie krajki
welniane z tejze miejscowosci. W zbiorze ceramiki reprezentowane sg rézne
odrodki garncarskie z calej Galicji, gtdwnie jednak z powiatow wschodnich.
Sa tu miedzy innymi nagrodzone na wystawie wyroby Aleksandra Bachmin-
skiego z Kosowa i Antoniego Stowickiego z Kotomyi, Bazylego Szostopal-
skiego z Sokala, Misigga i Garnowskiego z Komarna w powiecie rudeckim.
Znalazly sie w nim rowniez wyroby niewymienionych z nazwiska garncarzy
z Hnilcza w powiecie podhajeckim, Glinska w powiecie z6tkiewskim, Spi-
ktos i Wertelki w powiecie brodzkim, Wojnilowa w powiecie katuskim, Poraza
w powiecie liskim, Brzezan w powiecie tarnopolskim, Czeremoszni w powiecie
ztoczowskim, Potylicza i Dziewiecierza w powiecie rawskim, Sokala w powiecie
Iwowskim, Dukli w powiecie krosnieniskim, Kotaczyc w powiecie jasielskim,
Brzostka w powiecie pilzneniskim, z Suchej w powiecie zywieckim*?’.

Pewna niespodzianka okazata sie obecno$¢ w zbiorach Muzeum
Narodowego w Krakowie trzech okazéw ceramiki, przywiezionych przez
Dzieduszyckiego z wystawy paryskiej w 1878 roku i podarowanych do
Muzeum Techniczno-Przemystowego. Sa to: kulisty dzban z Nikaragui,
garnuszek i filizanka z Gwatemali oraz butelka, czarka i dzbanuszek
z Kochinchiny, czyli potudniowej czesci Wietnamu, w owym czasie bedacej
kolonig francuska?°®. Niestety, nie zachowala sie ich dokumentacja z MTP.

106 Protokoly przekazu z Muzeum Narodowego w Krakowie 1963-1990, bez sygn., zbiory
Muzeum Etnograficznego w Krakowie.

107 Karty inwentarzowe MNK oraz zachowane karty inwentarzowe MTP.

108 Karty inwentarzowe MNK.
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doktor nauk humanistycznych, nauczycielka w liceum oddelegowana do
szkolnictwa wyzszego (Instytut Studiéw nad Religiami i Laicyzmem (IREL)
w Ecole Pratique des Hautes Etudes). Problematyka muzealna stanowi o5 jej
zainteresowan zawodowych. Zanim muzea staty sie obiektem jej badan, swoja
praktyke edukacyjna realizowata w oparciu o te instytucje. Jako historyk nauki
koncentruje sie na kulturowej i spotecznej historii etnografii/etnologii i muzedw,
obierajac za przedmiot studiow muzeografie. Interesujacy ja okres obejmuje
dzieje od poczatku XX wieku do okresu bezposrednio po II wojnie Swiatowej.
Napisata na ten temat dwa artykuty i obronita rozprawe doktorska Ethnologie
et muséographie. Une histoire de I’ethnologie a partir des pratiques d’exposition
du second Musée d’Ethnographie du Trocadéro au premier musée de I’Homme,
1928-1947 w 2022 roku na Uniwersytecie Paris 1-Panthéon-Sorbonne.
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Streszczenie

W 1878 roku, kiedy w Paryzu odbyla sie wystawa powszechna, etnografia, rozu-
miana jako ,,nauka o ludach niecywilizowanych”, przezywata rozkwit zar6wno
w Europie, jak i w Ameryce P6inocnej. Powstaty juz dedykowane jej muzea.
Jednak we Francji ta dziedzina wiedzy byta nadal stabo zdefiniowana i intere-
sowata autoréw o bardzo réznych koncepcjach. Swiadczy o tym kilka wystaw
prezentowanych na Polach Marsowych i na wzgérzu Trocadéro. Rzeczywi-
$cie, o tak zwanych obiektach ,,etnograficznych” wspomina sie w dyskursach
epistemologicznych, a takze politycznych — zwigzanych z kolonizacjg — lub
estetycznych. Utworzenie Muzeum Etnograficznego Trocadéro w 1880 roku
dato instytucjonalng podstawe francuskiej etnografii i badaniom nad folk-
lorem, ale badania te wciaz walcza o niezalezno$¢. Przyk}ad obiegu kolekcji
hrabiego Wiodzimierza Dzieduszyckiego z wystawy powszechnej do nowego
muzeum rzuca $wiatlo ,,od srodka” na dynamike dyscyplin i dziedzictwa.
Odtworzenie lokalizacji i sposobow ekspozycji tej kolekcji pozwala udoku-
mentowac zar6wno historie spoteczng obiektéw, jak i historie etnograficzna.

Abstract

In 1878, when Paris hosted the Universal Exhibition, ethnography — understood
as the “science of uncivilized peoples” — was in full development in Europe and
North America, and dedicated museums had already been set up. In France,
however, this field of knowledge was still poorly defined and involved authors
with very different scientific conceptions. Several exhibitions presented at
the Champ-de-Mars and on the Trocadéro hill bore witness to this situation.
So-called “ethnographic” objects were effectively mobilized in epistemologi-
cal as well as in political discourses — linked to colonization — and aesthetic
discourses. The creation of the Musée d’Ethnographie du Trocadéro, in 1880,
provided French ethnography and folklore research with an institutional
foundation but these studies still struggled to become autonomous. The exam-
ple of the circulation of Count Wlodzimierz Dzieduszycki’s collection, from
the Universal Exhibition to the new Museum, sheds light “from the inside” on
the dynamics specific to these domains and legacies. Tracing the locations and
displaying methods of this collection allows us to document the social history
of the objects and that of ethnography.
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Wstep

W artykule zanalizowano role wystawy powszechnej z 1878 roku w rozwoju
francuskiej etnografii. Interesujacy okazat sie zwiaszcza jej wptyw na powstanie
Muzeum Etnograficznego Trocadéro i pozyskanie daré6w od Wtodzimierza
Dzieduszyckiego (1825-1899).

Idea zalozenia muzeum nie byta nowa, stala sie juz bowiem przed-
miotem kilku projektéw i rekomendacji Frédérica Le Play (1806—1882), ko-
misarza poprzedniej wystawy powszechnej z 1867 roku. Jednakze dopiero
w listopadzie 1877 roku Ministerstwo Oswiaty podjelo decyzje o zatozeniu
placowki'. We Francji etnografia jako nauka nie miala jeszcze jasno okreslo-
nego pola dziatania i definiowano ja jako ,,nauke o tym, co dotyczy réznych
ludéw z punktu widzenia ich charakterystycznych cech”?. Wiele rozmaitych —
czesciowo konkurencyjnych —dyscyplin naukowych rywalizowato o domina-
cje w tej dziedzinie wiedzy, niektdre takze o kolekcje i subwencje panstwowe.
W 1878 roku motywacja do utworzenia takiej placéwki w Paryzu byt powrét
Francji — po klesce w wojnie z Prusami w 1870 roku — do polityki kolonizacji
i ponowne zainteresowanie sie tradycjami ludowymi. Nasladowano réwniez
w ten sposob kilka gtéwnych miast europejskich, w ktérych istniaty juz duze
muzea etnograficzne. Wystawa powszechna stworzyta réwniez okazje do na-
bycia kolekcji.

W chwili otwarcia paryskiej wystawy muzea etnograficzne lub tra-
dycji ludowych istniaty juz w Cesarstwie Niemieckim, krajach skandynaw-
skich, Europie Srodkowej oraz Ameryce Péinocnej. Wplywu tych instytucji
na rozwoj etnografii nie da sie przeceni¢?. Z epistemologicznego punktu wi-
dzenia wiekszo$¢ z nich opierata sie na modelu ewolucyjnym i na idei postepu.
Obiektom nadano status ,,dokumentéw” i podniesiono je do rangi §wiadkow
»etapow” ewolucji. Tworzenie kolekcji stato sie metodologicznym punk-
tem odniesienia dla rozwoju etnografii i folkloru, a muzea — miejscem badan

1 N. Dias, Le Musée d’Ethnographie du Trocadéro (1878-1908). Anthropologie et muséologie
en France, Paris 1991, s. 163-174.

2 P. Larousse, Ethnographie, Grand dictionnaire universel du XIXe siécle, t. 7, Paris 1870,
s.1040-1042.

3 W.C. Sturtevant, Does Anthropology Need Museums, ,,Proceedings of the Biological Society

of Washington”, 1969, t. 82, s. 619-649.
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i przechowywania zebranych obiektoéw. Projekty naukowe obejmowaty zatem
etnograficzne prace muzeograficzne polegajace na okresleniu kryteriow wy-
boru obiektéw, metod ich klasyfikacji i prezentacji w muzeach*.

Udzial Wlodzimierza Dzieduszyckiego w wystawie powszechnej
i jego pdzniejsza darowizna sg przykladem jednej z drég, jaka muzea budowa-
ly swaoje kolekcje — obok zakupéw, wymian czy przeniesien z innych instytucji.
Muzeum ksztattuje znaczenie tych obiektéw. Okolicznosci towarzyszace
powstaniu kolekcji oraz jej pézniejsze rekonfiguracje epistemologiczne i kul-
turowe informujq zaréwno o rozwoju francuskiej etnografii, jak i o ,,zZyciu
spotecznym” samych obiektéw. Celem artykutu jest wskazanie kamieni
milowych w rozwoju francuskiej etnografii na przyktadzie wystawy powszech-
nej i utworzenia Muzeum Etnograficznego Trocadéro (MET).

Francuska etnografia i wklad Wlodzimierza Dzieduszyckiego
w wystawe powszechna w 1878 roku: ujecie muzeograficzne

Na wystawie powszechnej w 1878 roku co najmniej trzy ekspozycje odwoty-
waly sie mniej lub bardziej do etnografii: wystawa francuskich misji na-
ukowych, historyczna wystawa sztuki starozytnej i etnografii ludéw poza-
europejskich w Patacu Trocadéro [Palais du Trocadéro] oraz wystawa nauk
antropologicznych®. Dwie ostatnie prezentowaty przedmioty nalezace do
Wrhodzimierza Dzieduszyckiego. Byly one wystawione w polskich sekcjach. Nie
wzbudzily jednak szczego6lnego zainteresowania dziennikarzy, chociaz wiek-
szo$¢znichznalakontekstiznaczenie polityczne tego wydarzenia. NaszczeScie
Polacy zdotali wptyna¢ na prase, sprawiajac, ze wystawy zostaly zauwazone.
Jako przyktad mozna podac gazete ,,Le Messager de I’Exposition. Organe des

N. Dias, dz. cyt., s. 15.

5 L. Kopytoff, The Cultural biography of things: commoditization as a process, [w:] A. Appadurai,
The social life of things. Commodities in cultural perspective, Cambridge 1986, s. 64-91.

6 Tlustracja 1: Widok na pawilony wystawy powszechnej w Paryzu w 1878. Druk Fougere
wedtug rysunku Stephena Sauvestre’a, Collection Musées-Musée Carnavalet, Paris (Creative
Commons CCO 1.0 Universal Public Domain Dedication). Po prawej stronie wida¢ wielki
Palais de I’Exposition (zwany réwniez Palais du Champ-de-Mars), a po prawej Palais du
Trocadéro. Ilustracja 2: Plan Miedzynarodowej wystawy powszechnej, Paryz 1878 (zrédto:
©gallica.bnf.fr/ Bibliothéque nationale de France).
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Widok na pawilony wystawy powszechnej, Paryz 1878,
litografia Fougére wg rysunku S. Sauvestre
Musée Histoire de Paris Carnavalet (domena publiczna)

exposants” (,,Goniec Wystawy. Organ wystawcow”), na czele ktérej stat nie-
jaki Bronistaw Wotowski’. Wiele artykuléw skupiato sie na polskim udziale,
nadrabiajgc w ten sposéb brak relacji w prasie francuskiej®.

7 Bronistaw Wotowski, tez Wolowski, wraz z bratem Wladystawem walczyli w powstaniu
styczniowym, a po jego upadku wyemigrowali do Francji. ,,Le Messager de Vienne” (,,Goniec
Wiedeniski”) byt dziennikiem emigracyjnym zalozonym w 1874 roku przez Bronistawa
Wotowskiego w Wiedniu, ktéry ukazywat sie przez 11 lat, a od 3 stycznia do 27 grudnia 1885
roku w Paryzu pod tytutem: ,,Le Messager d’Occident” — przyp. red.

8 Gazeta ta ukazywata sie w Paryzu, w niedziele, przez caly czas trwania wystawy powszechnej.
Jest ona dostepna online na platformie Gallica Bibliotheque Nationale de France:
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/cb32814786p/date (dostep: 01.07.2024).
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Podobne wystawy byty juz przedmiotem analiz naukowych, szcze-

gblnie archeologii® i prehistorii?®, w ktérych badane bylty interakcje miedzy
zagadnieniami naukowymi, a przekonaniami ideologicznymi i politycznymi

10

B. Noél, Les antiques a I’Exposition Universelle de Paris en 1878, [w:] Les expositions
universelles. Les identités au défi de la modernité, red. Ch. Demeulenaere-Douyére, L. Hilaire-
Pérez, Rennes 2014, s. 79-100 i B. Noél, Exposition universelle de 1878. L’archéologie au
service des contestations contemporaines, 01.06.2014, https://journals.openedition.org/
diacronie/1478#article-1478 (dostep: 05.07.2023).

A. Hurel, P. Daszkiewicz, La Société d’anthropologie et d’ethnographie polonaise a Paris et la science
enexil. Le réle des émigrés politiques dans la réception du darwinisme, la naissance de I’anthropologie
et le début des recherches préhistoriques en Pologne, ,,Annales de la Société d’anthropologie et
d’ethnographie polonaise” (,,Annales Polska Akademia Nauk”), 2010; P. Daszkiewicz, Science
en exil, ,,Les nouvelles de I’archéologie”, 2012, http://journals.openedition.org/nda/1832
(dostep: 5 lipca 2023), M. Cataldi, Art et race. Les gravures des peuples primitifs a I’exposition
universelle de paris de 1878, 2018, https:/www.ejournals.eu/Organon/2018/Volume-50/
art/12889/ (dostep: 05.07.2023).

81 000000000000 0000000000000 00909009



82 000000000000 0000000000000 0000009

WOKOL ETNOGRAFICZNYCH PASJI DZIEDUSZYCKICH

PLAN "CENERAL™ DE™ L"EXPOSITION Uf
&t Imﬁfsﬁﬁ IWAPRES LES DOCUMENT
ALALS B r HE MRS EBITE PAk LA Sob

:M:EE_—L—E‘%

: I ; CUIDL DL L'CXPOSITION LT DE .
i mlxl_s‘mmgl.'ﬂ

Ogolny plan miedzynarodowej wystawy powszechnej, 1878
za: Przewodnik po Wystawie Powszechnej, La Publicité, Paryz 1878
Bibliothéque nationale de France (domena publiczna)
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kolonizatoréw. Posta¢ Wlodzimierza Dzieduszyckiego przywolywana jest
takze w studiach z zakresu historii sztuki**. Pokazemy, Ze te trzy wystawy re-
prezentuja trzy gtéwne nurty we francuskiej etnografii i wyjasnimy, jaka role
odegraty w nich obiekty Dzieduszyckiego.

Wystawa francuskich misji naukowych: bardzo oficjalny udzial
Ministerstwa Oswiaty i naukowcéw z Muzeum

Umieszczona w pawilonie O$wiaty w Patacu Wystaw [Palais de I’Exposition]
na Polu Marsowym wystawa francuskich misji naukowych byta najbardziej
oficjalng ze wszystkich trzech wystaw ze wzgledu na swoja lokalizacje oraz
wilaczenie do ogolnej klasyfikacji wystawy (grupa II, edukacja, nauczanie
i sztuki wyzwolone)!2, Miata na celu podkreslenie znaczenia francuskich
misji naukowych, ktére byty finansowane przez ministerstwo, a ponadto uka-
zanie obecnosci Francji we wszystkich regionach Swiata. Wobec odrodzenia
kolonializmu stawata sie ona narzedziem do jego uprawomocnienia w oczach
ogo6tu spoleczenstwa.

Jezeli chodzi o scenariusz wystawy, eksponaty zostaty zaaranzo-
wane podobnie jak na wystawie czasowej ,,Muzeum Etnograficzne Misji
Naukowych”? zaprezentowanej w Patacu Przemystu [Palais de I’Industrie]
od stycznia 1878 roku*“. Inicjatywa, podjeta w listopadzie 1877 roku, miata
na celu ,,przetestowanie gustow opinii publicznej” w celu utworzenia state-
go muzeum etnograficznego. Zasady zostaty okre$lone w raporcie Oscara de
Watteville’a (1824—1901), dyrektora Wydziatu Nauki i Literatury w Minister-
stwie Oswiaty:

11 T.F. De Rosset, Une nation de nobles. L’image de I’histoire de la Pologne aux expositions
artistiques en France au XIX® siécle, [w:] Politiques et élites Noblesse frangaises et noblesses
polonaises, Mémoire, identité, culture XVI’-XX® siécles, red. M. Figeac, J. Dumanowski,
Pessac 2006.

12 Ministére de I’Instruction publique, Exposition Universelle 1878. Catalogue du ministére
de I’instruction publique, des cultes et des beaux—arts, Missions et voyages scientifiques.
Exposition thédtrale, Paris 1878.

13 E.-Th. Hamy, Les origines du Musée du Trocadéro: histoire et documents, Paris 1890, s. 284—286
(wstrzymanie) i s. 279-284 (raport Watevilla).

14 N. Dias, dz. cyt., s. 163-166.
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W Muzeum Antropologii cztowiek staje sie przedmiotem ba-
dan sam w sobie i jako stworzenie. W Muzeum Etnograficznym
natomiast bada sie go jako tworce. To jego wysitki, majgce na
celu przezwyciezenie sil natury, poprawe warunkéw zycia,
osiggniecie postepu, sa najpierw stawiane przed oczami opinii
publicznej, a nastepnie uczonych: jego bron, jego odziez, jego
mieszkanie, jego zwyczaje i obyczaje, ktérych sensy wreszcie
zostaja ukazane w Swietle®,

Planowane muzeum miato by¢ poswiecone wylacznie wytworom
ludzkiej dziatalno$ci, z wyjatkiem obiektow z dziedziny antropologii fizycz-
nej i dziet sztuki. Dlatego tez oparto sie na koncepcji etnografii jako nauki
historycznej, polegajacej na badaniu kultury materialnej ludéw. Dazono
rowniez do przedstawienia takiego projektu, aby podobat sie publicznosci.
Aby zrealizowac ten pomyst, w Patacu Przemystu pokazano eksponaty natu-
ralnej wielkoSci, odtwarzajac jednoczesnie otoczenie, w jakim zostaty ze-
brane. W trakcie badan ustalono, ze projekt nowego muzeum zainspirowali
pracownicy naukowi Muzeum Historii Naturalnej w Paryzu®: Armand de
Quatrefages (1810-1892) — kierownik katedry antropologii Muzeum, i jego
asystent Ernest-Théodore Hamy (1842-1907).

Na wystawie powszechnej w sali Misji Naukowych po raz kolejny za-
prezentowano rézne przedmioty pogrupowane wedtug ,,misjonarzy” i misji*’.
Obejmowaty one ,wszelkiego rodzaju badania naukowe (historia, archeolo-
gia, nauki fizyczne, astronomiczne, przyrodnicze)” realizowane w ,,r6znych
punktach globu™®. Mapa misji naukowych prowadzonych od 1867 roku zdawa-
1a sie potwierdzac te réznorodno$¢: obszary geograficzne rozciggaty sie na dwie
Ameryki (Gujana, Kolumbia, Ekwador), Afryke, Madagaskar, Azje (Kambodza)
i Oceanie, a takze kilka krajéw europejskich (w tym Francje w wypadku misji

15 O. de Watteville, Rapport au ministre de I’instruction publique, des cultes et des beaux-arts,
[w:] E.-Th. Hamy, dz. cyt., s. 282-284.
16 F. Grognet, Le concept de musée. La patrimonialisation de la culture des ,,autres”: d’une rive

a lautre, du Trocadéro a Branly: histoire de métamorphose, rozprawa doktorska na wydz.
Ethnologie pod kier. J. Jamina, EHESS, Paris 20009.

17 Plan pietra: Ministére de I’Instruction publique, Exposition Universelle 1878..., dz. cyt.,s. IX.
18 Tamze, s. 1.
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zajmujacych sie gltéownie archeologia klasyczna, prehistorig lub geologia).
Obiekty zostaly wyeksponowane w gablotach pogrupowanych wedtug misji
naukowych. Nie udato sie jednak do dzisiaj opisa¢ zalozenia, wedtug ktorego
sklasyfikowano obiekty. Wydaje sie, ze wystawa byta do$¢ widowiskowa, po-
niewaz odtwarzatla krajobrazy i zabytki z regionéw misyjnych. W jej organi-
zacje zaangazowani byli ponownie Ernest-Théodore Hamy i Armand Landrin
(1844-1912)%.

Wystawa historyczna sztuki starozytnej i etnografii ludow spoza
Europy: miedzy historia czlowieka a historia sztuki

Wystawa historyczna sztuki starozytnej i etnografii ludéw spoza Europy zaj-
mowata dwa skrzydla wczesniej zbudowanego Patacu Trocadéro [Palais du
Trocadéro]?°. Stanowita zatem cze$¢ oficjalnej przestrzeni wielkiej wystawy,
ale miata nieco mniejsza range niz omawiana wczes$niej ekspozycja, zwlasz-
cza ze nie byta uwzgledniona w klasyfikacji ogélnej. Celem postawionym
przez organizatoréw byto:

Ukazanie spoteczenstwu postepu cywilizacji na przestrze-
ni wiekéw i jej sukcesywnego rozwoju w réznych regionach
Swiata. [...]

Ukazanie rezultatow zastosowania sztuki do zaspokojenia
potrzeb, ozdabiania ludzi, ozdabiania doméw lub ceremonii
religijnych i to nie tylko w Europie, ale takze w krajach obcych
naszej zachodniej cywilizacji?*.

Celem bylo znowu podkres$lenie idei postepu i pochwata krajéw euro-
pejskich, ale ukazane poprzez korzystanie z wiedzy i sztuki. Eksponaty wybrano

19 F. Grognet, dz. cyt.

20 Rapport administratif wystawy powszechnej z 1878 zawiera dwa teksty na temat tej
ekspozycji: [b.a.], Organisation de I’exposition historique de I’art ancien, [w:] Rapport
administratif sur I’Exposition Universelle de 1878, t. 1, red. J.-B. Krantz, Paris 1881, s. 90-96;
[b.a.], Notice sur I’exposition de I’art ancien et des peuples étrangers a I’Europe, [w:] Rapport
administratif..., dz. cyt., s. 193-196.

21 [b.a.], Organisation de ’exposition de ’art..., dz. cyt.,s. 901 92.



Anne Loyau
Etnografia francuska od wystawy powszechnej 1878 roku...

—zgodnie z 6wczesnym sposobem myslenia — majac na uwadze ich znaczenie
historyczne i artystyczne. Rozmieszczono je w pietnastu pomieszczeniach
w porzadku chronologicznym. Dyrektorem i kuratorem wystawy byt ar-
cheolog i numizmatyk Adrien de Longpérier (1816—1882), cztonek Akademii
Inskrypcji i Literatury Pieknej oraz przewodniczacy sekcji etnograficznej
Towarzystwa Etnograficznego w Paryzu. Wystawa reprezentowala zatem
literacki nurt francuskiej etnografii?2.

Uktad chronologiczny zostat zaburzony w kilku miejscach, jak np.
w sali jedenastej, w ktorej znajdowaty sie eksponaty z Polski. W swojej kronice
»Messager de I’Exposition” [,,Goniec Wystawy”] poswiecit jej kilka artyku-
tow, z ktérych pierwszy — ukazat sie w lipcu — starat sie odczyta¢ wydzwiek
i znaczenie tej ekspozycji:

W ten sposdéb, zaczynajqc od poczatkow ludzkosci, docieramy
poprzez niezauwazalne przejscia, do drzwi tej pierwszej galerii
Trocadéro, czyli do korica XVIII wieku. Po drodze natrafiamy
na ciekawa sale, ktora jest szczegoélnie interesujaca, poniewaz
oprocz warto$ci materialnej i artystycznej eksponowanych
obiektow, mozna wyczu¢ protest przeciwko samolubnej nie-
pamieci niewdziecznej Europy. Mowa o sali poswieconej
wystawie Polskiego Towarzystwa Historycznego, do ktérej
powr6cimy w jednym z kolejnych numerow?3.

W sierpniu inny felietonista gazety szczegdtowo opisal zawarto$¢ sali,
podkreslajac, ze zostata ona urzadzona z inicjatywy Polskiego Towarzystwa
Historyczno-Literackiego za posrednictwem pisarza Bronistawa Zaleskiego
(1819-1880)*4. Dalej pisat, ze skladaja sie nan ,,przedmioty, ktére w wiekszosci
nalezaly do znamienitych osobistosci — kroléw Polski, biskupéw, bohateréow

22 L. Chailleu, La Revue orientale et américaine (1858—1879). Ethnographie, orientalisme
et américanisme au XIX¢ siécle, ,,L’Ethnographie”, 1990, t. 86—1, nr 107, s. 89-108.

23 P.V,, Les galeries du Trocadéro, ,,Le Messager de I’Exposition”, 1878, nr 3, 15-22 lipca, s. 3—4.

24 A.S., Les arts rétrospectifs au Trocadéro. I1I. Société historique polonaise, ,,Le Messager

de ’Exposition”, 1878, 12—19 sierpnia, s. 4.
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—aktére sa dzi$ przechowywane przez polskie rodziny ksigzat Czartoryskich,
hrabiéw Dziatynskich, Potockich, Branickich itp.” oraz ze:

Wiele eksponatow na wystawie Towarzystwa Historycznego
odnosi sie do tego okresu polskiej Swietnosci, a ci, ktérzy chca
poznacspoteczenistwo, jegozwyczajeiobyczaje,znajdgw Troca-
déro liczne materiaty dla badan [...]. Oprécz czesci historycznej
wystawy, jest rowniez czesc¢ artystyczna i archeologiczna, cho¢
ma ona dla nas drugorzedne znaczenie. Siodla ozdobione drogi-
mi kamieniami, bron wladcow, buzdygany, berla, instrumenty
muzyczne z ko$ci stoniowej, ztote i srebrne naczynia?>.

Drukowany przewodnik po wystawie wymienial nazwisko Dziedu-
szyckiego?® jako jednego z wystawcow i zawieral nastepujacy opis sali:

Dziela polskiej sztuki, cale muzeum przystane przez ksiecia
Czartoryskiego i kilku jego rodakow, wypelniaja jedenasta
sale, w ktérej btyszcza wyroby ztotnicze i srebrnicze obok
miekkich kolorowych tkanin w stonowanych kolorach, uprze-
zy i broni, paséw, gotyckich wydan, miniatur, malowanych
portretow, klejnotow i kosci stoniowych [...] Ksigze Czar-
toryski [sic!] zaaranzowat te wystawe z wielka umiejetnoscia
i wiedza?’.

Patriotyczny wymiar tego wydarzenia wydaje sie oczywisty. Sala ta
uwidocznita zatem pewna koncepcje przesztosci i kultury Polski w czasie,
gdy sytuacja geopolityczna nie pozwalala jej na posiadanie wlasnego pawilo-
nu na wystawie.

Archiwalne inwentarze sg bardzo wybrakowane, ale odnajdujemy
$lady blisko dwudziestu przedmiotéw wypozyczonych przez Wlodzimierza

25 Tamze.

26 A.-R. de Liesville, Coup d’eil général sur I’Exposition historique de I’art ancien (Palais
du Trocadéro), Paris 1879, s. 157.

27 Tamze, s. 28—-29.
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Dzieduszyckiego na te wystawe. W sali polskiej znajdowaty sie prawdo-
podobnie cztery jedwabne pasy, z ktérych jeden byt haftowany ztotem, oraz
zestaw tyzek i filizanek?®. Przedmioty te — prawdopodobnie o duzej wartos$ci
materialnej — odzwierciedlaty arystokratyczny styl zycia i przynaleznos¢ do
niektérych ugrupowan polskiej emigracji w Paryzu?°.

Wystawa nauk antropologicznych: niejasny status
kontrowersyjnego manifestu naukowego

Poczatkowo wystawa nauk antropologicznych miata odby¢ sie w Patacu Tro-
cadéro, ale ostatecznie zostata zorganizowana w oddzielnym pawilonie, tuz
za ogrodami Trocadéro. Nie znajdowala sie zatem na oficjalnym obszarze
wystawy powszechnej, ale mimo to otrzymata dofinansowanie od wtadz pu-
blicznych i zostala otwarta w obecnosci Ministra Rolnictwa i Handlu, ktéry
by}t odpowiedzialny za to wydarzenie, Komisarza Generalnego Wystawy i in-
nych osobistosci ze Swiata polityki*°. Jej — delikatnie méwiac — niejasny sta-
tus z pewnos$cig odzwierciedlal niecheé¢ do materialistycznego nurtu nauki
o cztowieku, reprezentowanego przez Towarzystwo Antropologiczne w Paryzu
[Société d’Anthropologie de Paris]** (dalej: SAP) i jego zatozyciela, lekarza
i anatoma Paula Broca (1824-1880)32. Tres$¢ tej wystawy wspierata darwi-
nowska teze, ktéra w tamtym czasie byla bardzo kontrowersyjna, o ,,pokrewien-
stwie” miedzy cztowiekiem a malpami cztekoksztattnymi. Ponadto na ekspozycji
znalazly sie m.in. czaszki. Wydaje sie, ze te dwa aspekty urazily przekonania
i wrazliwo$¢ czesci oficjalnych wladz. Twércy wystawy deklarowali:

28 Archives Nationales de France (ANF): Répertoire des exposants: Section historique. Livre A,
F12/3555,s. 76,78, 101.

29 T.F. De Rosset, dz. cyt.

30 [b.a.], Inauguration de I’Exposition des Sciences anthropologiques, ,Matériaux pour une
histoire positive de ’homme”, 1878, 1. 14, t. 13, seria 2, z. 9, s. 457.

31 J.-C. Wartelle, La Société d’Anthropologie de Paris de 1859 a 1920, ,,Revue d’Histoire des

Sciences Humaines”, 2004, nr 10, s. 125-171.

32 C. Blanckaert, De la race a I’évolution: Paul Broca et ’anthropologie frangaise, 1850—1900,
Paris 2009.
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Scalajac bogate zbiory, rozproszone po wszystkich cywili-
zowanych krajach i do tej pory niedostepne dla wiekszosci
naukowcéow, Komisja miata przede wszystkim na celu uregu-
lowanie zasad opisu, pomiaru i eksponowania, tak by umoz-
liwi¢ por6wnywanie ze soba obserwacji dokonanych przez
roznych badaczy. Jej celem bylo zatem stuzenie nauce, a nie
zapewnienie spektaklu dla publiczno$ci??.

Ekspozycje podzielono na czes$¢ francuska i zagraniczng. W pierwszej
wyodrebniono kilka sekcji poSwieconych réznym dziedzinom nauki o czto-
wieku, tj. r6znym dziedzinom wiedzy, ktére organizatorzy przypisali naukom
antropologicznym. Wydzielono sekcje: 1. antropologii og6lnej i biologii, 2. etno-
logii, etnografii i jezykoznawstwa, 3. antropologii prehistorycznej, 4. badan
demograficznych i 5. bibliografii. Podobny podzial wprowadzono réwniez
w czeSci zagranicznej.

Oficjalnym kuratorem wystawy zostat Armand de Quatrefages, cztonek
SAP. Jednak organizacja ekspozycji (tematy, obiekty, aranzacje) byta wzoro-
wana na projektach Paula Broca. Etnografia rozumiana byla jako dyscyplina
podporzadkowana badaniu ras i ich migracji. Dla badaczy SAP ekspozycja
zapowiadala powstanie muzeum, w ktérym miaty taczy¢ sie ze soba antropo-
logia fizyczna, etnografia, etnologia (badanie ras) i prehistoria. Stanowito to
trzeci nurt etnografii francuskiej (w istocie zalezny od antropologii).

Utworzenie polskiej sekcji bylo mozliwe dzieki zalozeniu Towa-
rzystwa Antropologii i Etnologii Polskiej przez kilkuletniego cztonka SAP
— Franciszka Duchinskiego (1817-1893). W jej zorganizowaniu pomogli
rowniez dwaj polscy lekarze: Edward Landowski (1839-1882) i Teofil Chu-
dzinski (1840-1897)%. Inicjatywie naukowej przysSwiecat tez niewatpliwie

33 [b.a.], Notice sur I’exposition des sciences anthropologiques, [w:] Rapport administratif...,
dz. cyt., t. 1,s.572.
34 P. Daszkiewicz, Science en exil, ,Les nouvelles de 1’archéologie”, 2012, http:/journals.

openedition.org/nda/1832 (dostep: 05.07.2023).
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cel patriotyczny*3. O pomoc zwrécono sie do Wtodzimierza Dzieduszyckie-
go, ktéry udostepnit liczne eksponaty, co z uznaniem podkreslat dziennikarz
,Le Messager de I’Exposition”:

Wystawa hr. Dzieduszyckiego w dziale polskim sktada sie
z zespohlu wszystkich strojow galicyjskich, ktére zostaty po-
kazane na drewnianych manekinach [...]. Kolekcja ubiorow
pozwala na ciekawe poréwnania i moze sta¢ sie przedmio-
tem interesujacych badan. Kréj niektorych z nich jest bardzo
bretonski. Jeden z kapeluszy ozdabiaja muszelki nawleczone
na sznurek, ktore, jak za czaséw prehistorycznych, sg nadal
sprzedawane w kraju. Zapiecie naszyjnika jest w typie tych,
ktére datuje sie na pierwsza epoke zelaza w Europie itp.3¢

Przytoczone uwagi na temat ubioréw zdaja sie wynika¢ z dwo6ch
réznych punktéw widzenia. Po pierwsze, z perspektywy patriotycznej, pod-
kreslajacej tradycje regionalne (Galicja), a po drugie, z naukowej, traktujacej
eksponat jako materiat do etnograficznych badan poréwnawczych pomiedzy
odlegltymi w przestrzeni i czasie narodami, co byto nawigzaniem do pro-
gramu antropologicznego SAP. Znaczenie tych obiektéw zostalo pdzZniej
oméwione w innych pismach. Seweryna Duchiniska (1816—1905) twierdzita,
Ze ,trzydzieSci dwa stroje narodowe chtopow z muzeum hr. Dzieduszyckiego
we Lwowie cieszyly sie zainteresowaniem zwiedzajacych i prasy”?’. Byla to
patriotyczna interpretacja znaczenia tych obiektow, ktorej zasadnos¢ wynika-
1a z duzego zainteresowania publicznosci wystawa.

35 P. Daszkiewicz, A. Hurel, La Société d’anthropologie et d’ethnographie polonaise a Paris et la
science en exil. Le réle des émigrés politiques dans la réception du darwinisme, la naissance
de I’anthropologie et le début des recherches préhistoriques en Pologne, ,Annales de
la Société d’anthropologie et d’ethnographie polonaise” (,,Annales Polska Akademia
Nauk?”), 2010, s. 200-201.

36 Z., Exposition des sciences anthropologiques, ,,Le Messager de I’Exposition”, 7-14 lipca 1878,
s.4-5.
37 Cytat z tekstu Seweryny Duchinskiej przytoczony w publikacji P. Daszkiewicz, Science en

exile..., dz. cyt., sekcja 19.

91



92

Okazy przestane do Paryza przez Dzieduszyckiego byly takze prezen-
towane w sekcji austriackiej:

W dziale austriackim hr. Dzieduszycki wystawil polerowa-
ne narzedzia kamienne z Podola, ktore sa najdoskonalszymi
znanymi nam okazami z epoki neolitu w Polsce; liczne obiekty
przemystu galicyjskiego oraz ciekawostki etnograficzne,
takie jak pisanki pokryte bardzo r6znorodnymi ornamentami,
ceramike itp.38

Tymi stowami dziennikarz podkres$lat wklad polskich osobistos$ci
w rozw0j nauk antropologicznych, zwtaszcza w dziedzinie prehistorii, ktérej
problematyka miata takze charakter geopolityczny3°. Przedstawienie diugiej
historii zasiedlania ziem polskich przez cztowieka byto sposobem na budo-
wanie i legitymizowanie tozsamos$ci narodowej, szczeg6lnie w odniesieniu
do Rosji. Publicysta wspomniat takze o tradycjach ludowych. Konieczne sa
jednak dalsze badania w celu okreslenia charakteru, liczby i doktadnych
sposobéw eksponowania obiektow.

Wystawa powszechna odzwierciedlata w ten sposéb trzy gtéwne nur-
ty etnografii francuskiej. Zaangazowanie Wtodzimierza Dzieduszyckiego
w dwie z trzech ekspozycji wynikalo z r6znych przestanek, a obecnos¢ obiek-
tow w kazdym z tych miejsc angazowata odmienne systemy wartosci. Wypo-
zyczenie dziel na wystawe sztuki starozytnej wyrazato warto$ci ekonomiczne,
patriotyczne i Swiadczylo o przynaleznosci spotecznej. Z kolei wypozyczenie
obiektow na wystawe nauk antropologicznych, byto przede wszystkim wyra-
zem wartosci naukowych (intelektualnej i spotecznej poprzez ponadnarodowa
sie¢ polskich uczonych) i patriotycznych. Zainteresowanie Dzieduszyckiego
etnografig i folklorem doprowadzito go do przezwyciezenia podziatéw poli-
tycznych wsrod spotecznosci polskiej na emigracji we Francji (z jednej strony
arystokratycznej, z drugiej —republikanskiej) oraz tych wynikajacych z pradow
w etnografii francuskiej. Zainteresowanie jego zbiorami podkreslata prasa.

38 Z., Exposition des sciences..., dz. cyt.
39 P. Daszkiewicz, A. Hurel, dz. cyt., s. 202-203.
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Powstanie kolekcji Wlodzimierza Dzieduszyckiego i utworzenie Muzeum
Etnograficznego Trocadéro

Juz w styczniu 1878 roku Armand Landrin otrzymat od Ministerstwa Oswiaty
polecenie podjecia negocjacji z innymi panstwami lub z prywatnymi osobami
zmierzajacych do utworzenia kolekcji dla przysztego muzeum etnograficzne-
g0%°. W pazdzierniku — ostatnim miesiacu trwania wystawy — zintensyfiko-
wano wysitki, dzieki ktéorym ministerstwu udato sie zgromadzi¢ znaczna
liczbe przedmiotoéw**. W taki sposéb powstata kolekcja Dzieduszyckich.
Na utworzenie muzeum trzeba bylo jednak poczekaé jeszcze rok. Dzieki
przeprowadzce do nowej siedziby polska kolekcja zyskata nowe znaczenie,
ktére zdeterminowato jej p6Zniejszy obieg.

Dar Wlodzimierza Dzieduszyckiego i powstanie kolekcji

W 1879 roku, w raporcie skierowanym do Ministra Edukacji Armand Landrin
wyrazit zaniepokojenie stanem zachowania ,,wspaniatego zbioru strojow pol-
skich i galicyjskich, ofiarowanych przez Polskie Towarzystwo Etnograficzne
i hrabiego Dzieduszyckiego™?. Wzmianka o towarzystwie oraz opis dziet
sugeruja, ze chodzi o obiekty eksponowane wczesniej na wystawie nauk
antropologicznych.

Doktadny wykaz tych obiektéw przechowywany jest w archiwum pod
tytutem Swiatowa Wystawa Daréw Paryza 1878. Pawilon Polski. Ze zbioréw Pana
hrabiego Dzieduszyckiego. Lwéw (Don Exposition Universelle de Paris, 1878.
Pavillon de Pologne. Collection de Mr. Le Comte Dzieduszycki Leopol)*3.
Na trzech kartonowych kartach znajduje sie pie¢dziesigt dziewie¢ sygna-
tur obiektow. Sporzadzony na maszynie spis na pewno nie pochodzi z czasu

40 Base Léonore (indeks oséb odznaczonych Orderem Narodowym Legii Honorowej), Landrin
Armand, LH//1466/72, s. 8.
41 Archiwa BCMNHN (2 AM 1 G1b: Rapport au Ministére de I’instruction publique sur les

collections ethnographiques, par Armand Landrin, délégué du ministére a ’Exposition
francaise, 15 lutego 1879).

42 Tamze.

43 Archiwa BCMNHN (MH EURO ETHNO 52 (4): 78.55 Don de I’Exposition Universelle, Paris
1878 — Pavillon de Pologne).
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Karty inwentarzowe: ,,Dar z Wystawy Powszechnej w Paryzu, 1878. Pawilon Polski.
Kolekcja Pana hrabiego Dzieduszyckiego”
Archives du Muséum national d’histoire naturelle, MH EURO ETHNO 52 (4), fot.. MNHN

wystawy. Jak juz wspomnieli$my, polskiego pawilonu tam nie byto, a ponadto
w dokumencie znajduje si¢ wzmianka o ZSRR. Do tej pory badania nie dopro-
wadzity do ustalenia pochodzenia Zrédta.

W sklad zbioru wchodzito dziewie¢ naszyjnikéw, trzy zapinki do ko-
szuli meskiej, osiem elementow stroju chlopskiego, inne czesci ubioru oraz
zestaw trzydziestu pieciu sztuk ceramiki (garnek, patelnia, talerze, dzba-
ny, dzbanki, butelki, wazony, stoje) ilustrujacych réznorodnos¢ ksztattéw,
zdobien i technik wykonania*4. Sg to rodzaje przedmiotéw powszechnie
zbierane przez etnograféw lub folklorystéw w celu badania zwyczajéw i oby-
czajow ludu: elementy dekoracji, ubrania i sprzety gospodarstwa domowego.

L4 Ilustracje 4-10 przedstawiaja niektére z obiektéw ofiarowanych przez Wilodzimierza
Dzieduszyckiego po wystawie powszechnej z 1878 (partia zarejstrowana jako: MH1878.55).
Tych kilka okazéw zostato wybranych, poniewaz ukazuja zaréwno réznorodnos¢ zebranych
obiektéw, jak i ich odmiany, dla udokumentowania obyczajow i zwyczajéw populacji
bedacych przedmiotem badan wedtug zasad XIX-wiecznej etnografii.
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Naszyjnik wykonany przez Rusinki i Hucutki podpisany:

,Naszyjnik z paciorkéw i tkaniny, Ukraina, Stanistaw6ow”

Centre de Conservation et de Ressources du Mucem, nr inw. DMH1878.55.1
fot.: Mucem/A. Maigret

Analiza kolekcji jako catosci ujawnia réwniez che¢ zréznicowania rodzajow
iliczby gromadzonych obiektéw. Praktyka ta byta powszechna w éwczesnych
muzeach. Mogla by¢ po czeSci inspirowana muzeograficzng dyskusja pomiedzy
francuskim geografem Edme-Francois Jomardem (1777-1862) a przyrodni-
kiem Philippem-Franzem von Sieboldem (1796—1866). Wymiana pogladéw do-
tyczyla tego, jak zorganizowa¢ muzeum etnograficzne i jak budowac kolekcjes.
Pierwszy z uczonych uwazal, ze lepiej jest zebra¢ kilka rodzajow przedmiotow,
ale mie¢ jak najwiecej ich odmian do poréwnan, co pozwolitoby uchwycié

45 Teksty E.-F. Jomard i Ph.F. von Siebolda zostaty przytoczone w: E.-Th. Hamy, dz. cyt.,
s.228-265. N. Dias, dz. cyt., s. 130-138.
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Naszyjnik wykonany przez Rusinki i Hucutki podpisany:
,Naszyjnik z paciorkéw szklanych, Ukraina, Stanistawow”
Centre de Conservation et de Ressources du Mucem,

nr inw. DMH1878.55.5

fot.: Mucem/V. Louis

wrazliwo$¢ i zdolnosci narodéw. Drugi uwazal, ze korzystniej jest zgroma-
dzi¢ kolekcje wszystkich przedmiotéw, ktére mozna wykorzysta¢ do scharak-
teryzowania obyczajow i zwyczajow kazdego narodu. Jego zdaniem nie jest
konieczne posiadanie r6znych odmian kazdego przedmiotu. Ich koncepcje byty
szeroko znane wsrod kuratorow europejskich muzeéw. Wiekszos¢ muzeow
etnograficznych i folklorystycznych taczyta oba podej$cia“®.

46 N. Dias, dz. cyt., s. 118, 124-125.
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Mosiezne zapiecie uzywane przez goérali Czapka noszona na Kujawach podpisana:
podhalanskich do zapinania ptéciennych »,Czapka rogatywka z welny i pt6tna
koszul podpisane: ,,Agrafa (spinka), bawehianego, Warszawa, Polska”

z mosiadzu, goérale, Polska” Centre de Conservation et de Ressources
Centre de Conservation et de Ressources du Mucem, nr inw. DMH1878.55.13.1
du Mucem, nr inw. DMH1878.55.10 fot.: Mucem/V. Louis

fot.: Mucem/V. Louis

Od zakonczenia wystawy powszechnej do otwarcia Sali Europy

Zdaniem Armanda Landrina*’ panujaca wcigz pod koniec wystawy po-
wszechnej niepewnos$¢, czy powstanie Muzeum Etnograficzne, mogta zaszko-
dzi¢ pozyskiwaniu zbiorow. Rzeczywiscie, realizacja projektu opdznita sie
ze wzgledu na nieporozumienia dotyczace wyboru lokalizacji“®. Ostatecznie
kilka dekretéw opublikowanych w latach 1879-1880 doprowadzito do utwo-
rzenia Muzeum Etnograficznego w Patacu Trocadéro oraz powotlania jego

47 Archiwa BCMNHN (2 AM 1 G1b: Rapport au Ministére de I’Instruction..., dz. cyt.).
48 E.-Th. Hamy, dz. cyt., s. 292-318.
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Butelka ceramiczna podpisana: ,,Butelka ceramiczna

w kolorze zétto-zielonym z uchwytem, Rzeszéw, Polska”

Centre de Conservation et de Ressources du Mucem, nr inw. DMH1878.55.33
fot.: Mucem/A. Maigret
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Butelka ceramiczna podpisana: ,,Butelka ceramiczna

w kolorze z6to-zielonym, z uchwytem, Rzesz6w, Polska”

Centre de Conservation et de Ressources du Mucem, nr inw. DMH1878.55.34
fot.: Mucem/A. Maigret
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Wazon ceramiczny podpisany:

,»Wazon ceramiczny nieszkliwiony

z uchwytem, Polska Wschodnia”

Centre de Conservation et de Ressources
du Mucem, nr inw. DMH1878.55.41
Fot.: Mucem/A. Maigret

personelu*’. Kustoszami muzeum zostali mianowani Hamy i Landrin. Warto
zauwazy¢, ze kierownictwo nad nowa placéwka objeli wtasnie uczeni z Mu-
zeum Historii Naturalnej.

Oprécz obiektéw pozyskanych podczas wystawy pierwszymi nabyt-
kami byly zbiory Biblioteki Narodowej, odziedziczone po krotko istniejacym
Muzeum Starozytno$ci*, zbiory Ministerstwa Edukacji Publicznej, Ministerstwa
Marynarki Wojennej, Kolonii, Narodowego Muzeum Historii Naturalnej, Na-
rodowego Muzeum Starozytnos$ci, towarzystw naukowych, a w 1887 roku —
nie bez kontrowersji — kolekcja Amerykanskiego Muzeum w Luwrze5!. Hamy
i Landrin podzielili sie kompetencjami: pierwszy zajat sie zbiorami pozaeuro-
pejskimi, drugi za$ zbiorami francuskimi i europejskimi.

Ministerstwo Edukacji Publicznej narzucito zasady organizacji
placéwki, pozostawiajac uczonym zaproponowanie naukowej klasyfikacji

49 Wiekszos¢ dekretow zostata opublikowana tamze, s. 302—-318.

50 B. Daugeron, Les testaments perdus des premiéres collections , ethnographiques” rapportées
par les Frangais du Pacifique, [w:] Penser, classer, administrer. Pour une histoire croisée des
collections scientifiques, red. B. Daugeron, A. Le Goff, ,,Comité des travaux historiques et
scientifiques”, 2014, s. 95-118.

51 N. Dias, dz. cyt., s. 176-177.

101 e000000000000000000000000000004



102

obiektow. Okazy podzielono wedtug grup etnicznych, a nastepnie sklasyfiko-
wano ,,wedtug porzadku rozwoju ludzkich potrzeb i sktonnosci”. Odbyto sie
to zgodnie z systematyka opracowana przez Hamy’ego®?, dla ktérego etnografia
polegata na ,,badaniu wszelkich materialnych przejawéw ludzkiej dziatalnosci”
i miata na celu rekonstrukcje przesztosci narodéw, aby podkresli¢ ciagly postep
spoteczenstw?3. Jezeli chodzi o aranzacje, obiekty byty eksponowane w gablo-
tach i na panelach $ciennych oraz manekinach, ktére reprezentowaty rézne
typy etniczne.

Muzeum Etnograficzne Trocadéro otworzyto swoje podwoje dla pu-
blicznosci w 1882 roku, prezentujac na poczatku tylko zbiory pozaeuropejskie.
Wydarzenie odbilo sie szerokim echem w mediach. Dwa lata p6zniej w sali
europejskiej zaprezentowano publicznosci pozostate zbiory, ale wydaje sie, Ze ta
ponowna inauguracja nie wywarta takiego samego wrazenia. Prasa lakonicznie
podata, ze znalazty sie tam ,,przedmioty i kostiumy z Grecji, Wtoch, Hiszpanii,
Portugalii, Rosji, Szwajcarii oraz wazny zbior francuski”**. Bardziej znaczaca
rozbudowa dotyczyta kolekcji francuskich, a w szczego6lnosci opisu kolekcji
bretonskiej*s. Prowadzone wczes$niej badania nad folklorem francuskim prze-
zyty odrodzenie dzieki afirmacji tozsamos$ci narodowej i patriotyzmu po kle-
sce w wojnie francusko-pruskiej w 1870 roku. Ten sam entuzjazm dla trady-
cji ludowych zaobserwowano w kilku krajach Europy, a naukowcy z r6znych
panstw wspotpracowali ze soba, o czym Swiadcza notatki publikowane w ,,Re-
vue des traditions populaires”, pi$mie, zalozonym przez folkloryste Paula Sébil-
lota (1843-1918) w roku 1886%¢. Zbiory muzeum nie byty jednak zbyt obszerne
i byly rzadko udostepniane, a zaostrzanie sie nastrojéw nacjonalistycznych
nie sprzyjalo wzbudzeniu zainteresowania ogétu spoteczenstwa.

Kolekcja Dzieduszyckiego weszta w sklad zbioréw europejskich. Obiekty
staly sie materialem do poréwnawczych badan tradycji ludowych. Wkompo-
nowana w europejski zespot kolekcja stracita swéj wymiar polityczny, ktéry
po czesci byl przyczyna jej przybycia do Francji. Co wiecej, to przypisanie

52 Tamze, s. 151-162.

53 Tamze, s. 150.

54 [b.a.], Les on-dit, ,,Le Rappel”, 19.04.1884, s. 2; [b.a.], Le Musée du Trocadéro, ,,La Petite
Presse”, 20.04.1884, s. 3.

55 N. Dias, dz. cyt., s. 188-189.

56 »Revue des Traditions Populaires” (1886—1919) drukowatla prace Société des Traditions

populaires zatozonego przez Paula Sébillota.
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dziedzictwa warunkowalo jego przysztos¢ podczas kolejnych rekonfiguracji
Muzeum Etnograficznego Trocadéro.

Panorama muzealnych przemian i rekonfiguracje dziedzictwa
Muzeum Etnograficznego Trocadéro

W tym miejscu oméwimy pokrotce gtowne kierunki przemian muzealnych,
ktére wptynely na zycie kolekcji, zwtaszcza europejskich. Mozna wyréz-
ni¢ dwa gtéwne okresy: miedzywojenny i koniec XX wieku. Kazdy z nich
skutkowat powstaniem nowych muzedw i redystrybucja zbioréw dziedzictwa
kulturowego.

Woczesne lata XX wieku byly trudne dla paryskiego Muzeum Etno-
graficznego. Smier¢ Hamy’ego w 1908 roku oraz $mier¢ Landrina w 1912
roku, a potem I wojna Swiatowa sprawity, ze budynek i zbiory popadly w za-
niedbanie, co byto dla nich bardzo szkodliwe. Drugiemu dyrektorowi MET
(Muzeum Etnograficzne Trocadéro), René Verneau (1852—-1938), nie udato sie
pozyska¢ srodkéw finansowych, by zaradzi¢ tej sytuacji.

W okresie miedzywojennym MET przezylo okres ozywienia, stajac sie
czescig Narodowego Muzeum Historii Naturalnej (Muséum national d’histoire
naturelle)®’. Inicjatorem potaczenia placéwek byt Paul Rivet, wybrany w 1928
roku na kierownika dziatu antropologii i nowego dyrektora muzeum®?. Przy
wsparciu energicznego zastepcy — Georgesa Henriego Riviéere’a (1897-1985),
nowy zarzad rozpoczat prace nad dokumentacja, konserwacja i powieksza-
niem zbioréw, a takze prowadzit intensywna polityke wystaw czasowych5°.
Inicjatywa ta pojawita sie w kontekscie rozwoju studiéw etnologicznych na po-
ziomie uniwersyteckim i zaangazowania uczonych, takich jak Rivet, Marcel
Mauss (1872-1950) i Lucien Lévy-Bruhl (1857-1939), w polityczny projekt
nowego ,.kolonialnego humanizmu”, opartego na naukowej i etnograficznej

57 Les années folles de I’ethnographie. Trocadéro 28—37, red. A. Delpuech, Ch. Lauriére,
C. Peltier-Caroff, Paris 2017.

58 Ch. Lauriére, Paul Rivet. Le savant et le politique, Paris 2008.

59 A. Loyau, Ethnologie et muséographie. Une histoire de I’ethnologie a partir des pratiques

d’exposition du second Musée d’Ethnographie du Trocadéro au premier musée de I’Homme,
1928-1947, rozprawa doktorska na wydz. Histoire des Sciences pod kier. J.-L. Chappey, Paris
2022.
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wiedzy o skolonizowanych spotecznosciach®. W ramach prac Paryskiego In-
stytutu Etnologii (Institut d’Ethnologie de Paris) i MET przeprowadzono liczne
,misje etnograficzne”, ktérych celem bylo sprowadzenie obiektéw do zbadania
przez muzeum. Wysitki skupiaty sie gtéwnie na obszarach pozaeuropejskich,
zwlaszcza kolonialnych. Czesto jednak z inicjatywy obywateli lub motywow
politycznych interesowano sie kolekcjami europejskimi®*. Pod koniec 1934
roku z Sigismondem St. Kinglandem podjeto kroki majace na celu zorganizo-
wanie wystawy pt. ,,Nowa sala sztuki ludowej i folkloru Europy 2.

W zachowanej korespondencji wskazano przedmioty, ktére planowa-
no wystawic: ,,stroje, ceramika, rzeZby w drewnie, tkaniny i w ogdle reprezen-
tatywny zbidr sztuki i techniki”. Mozna przypuszczaé, ze eksponaty pocho-
dzace od Wlodzimierza Dzieduszyckiego zostalyby wystawione ponownie.
Wydarzenie mialo stuzy¢ takze pozyskaniu eksponatéw do Muzeum: ,,po
zakonczeniu wystawy czasowej, zanim zbiory zostang odestane do Polski,
zostanie z niej zabrane wystarczajaco duzo, aby utworzy¢ staty dziat w Mu-
zeum Etnograficznym”®3. Z nieznanych powodéw nie doszto do tego. W tym
czasie gromadzono francuskie eksponaty z mys$la o stworzeniu muzeum, kt6-
re otwarto dopiero kilka lat p6Zniej. W 1937 roku, podczas trwania Miedzy-
narodowej wystawy sztuk i technik stosowanych we wspétczesnym zyciu
(Exposition internationale des arts et des techniques appliqués a la vie moderne)
utworzono dwa nowe muzea: Muzeum Cztowieka — Musée de ’'Homme (MH)
w miejscu MET, ktore zostato zburzone, oraz Muzeum Narodowe Sztuki i Tra-
dycji Ludowych (Musée national des arts et traditions populaires — MNATP),
ktérego zarzadzanie powierzono Riviere’owi.

W wyniku przetasowan zbiory europejskie, w tym te z kolekcji Wto-
dzimierza Dzieduszyckiego, zostaly powigzane ze zbiorami pozaeuropej-
skimi i staty sie wtasnoscia MH kierowanego przez Riveta. Placéwka otrzy-
mata takze zbiory antropologii fizycznej, ktére wczesniej byly wystawiane

60 L.A. Conklin, In the Museum of Man. Race, Anthropology, and Empire in France, 1850-1950,
Ithaca 2013; E. Sibeud, Une science impériale pour I’Afrique? La construction des savoirs
dfricanistes en France, 1878-1930, Paris 2002.

61 A. Loyau, dz. cyt.

62 Archiwa BCMNHN (MH ETHN EURO 186 AC: list Georgesa Henriego Riviére’a do Monsieura
Sigismonda St. Kingslanda, 03.01.1933, nr 10).

63 Tamze.
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w muzeum w galerii antropologii, w ogrodzie botanicznym (Jardin des Plan-
tes). Wreszcie po prawie szes¢dziesieciu latach koncepcja zbiorow MH zbli-
zyla sie do projektu SAP. Zbiory etnograficzne miaty stuzy¢ dokumentowaniu
historii narodéw rozumianych w kategoriach rasowych. Po II wojnie swia-
towej — i zakwestionowaniu pojeciu rasy — obiekty te wiaczono do polskich
,»Zbiorow badawczych”, na przyklad do badan etnologicznych nad strojami,
ceramika, kultami itp., gdzie ich odniesienia byly zestawiane z innymi obiek-
tami o odmiennym pochodzeniu®*. Jesli chodzi o MNATP, to jego dziatalnos¢
skupiala sie wylacznie na zbiorach narodowych.

W 1996 roku Jacques Chirac (1932-2019), 6wczesny Prezydent Re-
publiki Francuskiej, ogtosit utworzenie Muzeum Cywilizacji i Sztuk Prymi-
tywnych (Musée des Civilisations et des Arts premiers), ktoremu miata
towarzyszy¢ gleboka przemiana muzealnego krajobrazu w Paryzu i Marsylii.
Projekt dotyczy} tym razem budowy nowego muzeum dla pozaeuropejskich
zbioréw etnograficznych oraz przeniesienia kilku ,,arcydziet z odlegtych
stron” do Luwru. Ta ostatnia sekcja zostata otwarta w 2000 roku pod nazwa
Pavillon des Sessions. Sze$¢ lat p6zniej Muzeum Cywilizacji i Sztuk Prymi-
tywnych, ktérego nazwe zmieniono wkrétce na Muzeum Quai Branly-
-Jacques Chirac (Musée du Quai Branly-Jacques Chirac (MQB-JC)), pomie-
$cito wiekszos¢ zbioréw pozaeuropejskich dawniej przypisanych do MH,
a takze zbiory Muzeum Sztuki Afryki i Oceanii, spadkobierce Palais des Co-
lonies zbudowanego podczas wystawy kolonialnej w 1931 roku®®. Europejskie
zbiory etnologiczne, obejmujace wéwczas okolo trzydziestu pieciu tysiecy
egzemplarzy, dolaczyty do zbiorow dawnego MNATP, zamknietego w 2005
roku, w zupeinie nowej placowce w Marsylii — Muzeum Cywilizacji Europy
i Morza Srédziemnego (Musée des Civilisations de I’Europe et de la Médi-
terranée — MuCEM). Obecnie to tam znajdujq sie obiekty podarowane przez
hrabiego Wlodzimierza Dzieduszyckiego w 1878 roku.

64 Archiwa BCMNHN (MH ETHN EURO 186 AC: Collections polonaises, documentation
d’objets; MH ETHN EURO 34 AS —dossier Pologne).

65 W tym miejscu utworzono: la Cité nationale de I’Histoire de I'Immigration (CNHI).
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Podsumowanie

Niniejszy szkic umozliwit przedstawienie fragmentu historii obiegu obiektéw
pokazanych przez Wlodzimierza Dzieduszyckiego na wystawie powszechnej
w Paryzu. Niektore z nich bylty we Francji przez krotki czas, inne pozostaty
tu i rozpoczely muzealna kariere naznaczong seria przeniesien. Wystawione
po raz pierwszy najprawdopodobniej w pawilonie nauk antropologicznych
wystawy powszechnej w 1878 roku eksponaty zostaty przeniesione do nowe-
go Muzeum Etnograficznego i jego sali europejskiej. W 1937 roku wszystkie
obiekty przekazano do dziatu europejskiego Muzeum Czlowieka, a nastepnie do
Muzeum Cywilizacji Europy i Morza Srédziemnego otwartego w 2013 roku,
by¢ moze rowniez po przejs$ciu przez Muzeum Sztuki i Tradycji Ludowych
(Musée des arts et traditions populaires). W ostatnich latach wiele z tych
obiektéw zostalo ponownie zinterpretowanych i wykorzystanych jako mate-
riat do réznych projektéw badawczych i byto wystawianych w ekspozycjach
czasowych lub w galeriach statych.

Okolicznosci powstania tej kolekcji i jej p6Zniejszy obieg pozwalaja
prze$ledzi¢ muzealne rekonfiguracje etnografii francuskiej. Pomagaja réwniez
potozy¢ podwaliny pod spoteczng i kulturowa historie przedmiotéw, ktéra
trzeba jeszcze napisa¢. Rodzi sie wiele pytan. Jakie byly poczatkowe warunki
nabycia tych przedmiotéw? Jakimi kryteriami kierowano sie przy wyborze
obiektéw sposrod wszystkich pokazywanych na wystawie w 1878 roku?
Czy badacze francuscy nawiazali wspéiprace naukowa z Wlodzimierzem
Dzieduszyckim? W jakich badaniach i wystawach brali udzial? Sa to zaledwie
podwaliny kulturowej biografii tych obiektéw, ktéra oczekuje na napisanie.
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Bozena Kostuch

»W celu polepszenia dotychczas uzywanego sposobu produkcji
garnczarskiej” — szkola garncarska w Kolomyi w XIX wieku

“For the Improvement of Hitherto Practised Pottery Craft” —
Pottery School in Kolomyia in the 19th Century
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BOZENA KOSTUCH

doktor nauk humanistycznych, historyczka sztuki, muzealniczka, kustoszka
dyplomowana w Muzeum Narodowym w Krakowie. Autorka publikacji
naukowych i popularyzatorskich (w tym na temat piecéw z terenu Hucul-
szczyzny, wspotautorka opracowania Huculszczyzna. Ceramika pokucka w ko-
lekcji Muzeum Narodowego w Krakowie, Krakéw 2008), kuratorka wystaw.
Specjalizuje sie w polskiej ceramice od ostatniej ¢wierci XIX wieku po czasy
wspotczesne. Interesuje sie ceramikq w architekturze.
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Streszczenie

Kolomyja i jej okolice stynety z wyrobu ceramiki, ktéra uprawiato kilkuset
garncarzy. Szkota garncarska w Kolomyi zostala zalozona w 1876 roku jako
panstwowa szkota fachowa, ktérej celem bylo ulepszenie dotychczas stosowa-
nego sposobu produkcji garncarskiej, a tym samym poprawa losu garncarzy.
Miata by¢ pierwszym krokiem w rozwoju przemystu oraz sprzyja¢ zachowa-
niu lokalnego wzornictwa. W 1886 roku opieke nad szkota objat rzad Galicji,
od tej pory stala sie szkolq krajowa, wiekszy nacisk potozono na jakos$¢ i cha-
rakter wykonywanych dekoracji. Prace uczniéw i nauczycieli byly prezento-
wane na kilku wystawach, o szkole pisano w éwczesnej prasie, a jej ceramika
spotykata sie zaréwno z uznaniem, jak i krytyka. Od 1896 roku przyktadano
coraz wieksza uwage do wyrobu kafli i materiatéw budowlanych, co wiazato sie
z upadkiem garncarstwa jako przemystu domowego. Tym samym zakonczy}t
sie pewien etap w dziejach szkoty. W artykule przedstawiona zostala historia
szkoty garncarskiej w Kolomyi opracowana w oparciu o dokumenty Sejmu
Krajowego we Lwowie, a takze relacje prasowe i katalogi wystaw.

Abstract

The Kolomyia area was famous for its pottery craft, practiced by several
hundred potters. The Pottery School in Kolomyia was founded in 1876 as a
public vocational school to improve the methods of pottery production and
therefore also better the lives of potters. It was considered the first step towards
industrial development and a means of preserving local design. In 1886, the
government of Galicia took the school under its wing; from that moment on,
it became the national pottery school, with a focus on the quality and character
of the decoration. The works by students and teachers were showcased
in several exhibitions, articles on the school were featured in the press, and
the ceramics it produced met with both praise and criticism. When pottery as
a cottage industry began to decline in 1896, more emphasis was placed on the
production of stove tiles and building materials. The article presents a history
of the Pottery School in Kolomyia based on the documents of the Diet of Galicia
and Lodomeria (the regional Parliament), journal and newspaper articles, and
exhibition catalogues.
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Od lat siedemdziesigtych XIX wieku zaczeto w Galicji coraz czesciej podej-
mowac problem szkét fachowych. Zdawano sobie sprawe z zacofania kraju pod
wzgledem przemystowym oraz z zap6Znienia w tworzeniu tego typu szkol-
nictwa. Ksztalcenie rzemie$lnikéw i robotnikéw oraz opieka nad przemystem
domowym i drobnym miaty by¢ pierwszym krokiem w rozwoju przemystu
krajowego. W latach 1870-1880 utworzono w catej monarchii austro-wegier-
skiej szes¢dziesiat dziewie¢ szk6t fachowych i przemystowych znajdujacych
sie pod opieka Ministerstwa Handlu, uczyto sie w nich osiem tysiecy o$miu-
set trzydziestu czterech uczniéw pod okiem stu czterdziestu jeden nauczycieli
i czterdziestu pieciu pomocnikdw. Sposrdd nich jedynie dwie szkoty powstaty
w Galicji, zatrudnionych byto w nich czterech nauczycieli i dw6ch pomocni-
kéw, a liczba uczniéw wynosita trzydziestu pieciu®. Jedna z tych szkét byta
szkota garncarska w Kotomyi.

Juz w roku 1874 gmina miasta Kotomyi rozpoczeta starania, aby
skloni¢ c.k. rzad do zalozenia szkoty garncarskiej, a uchwata rady miasta
z 22 grudnia 1874 roku zobowigzata sie ,,dostarczy¢ na czas pierwszych pieciu
lat potrzebny dla szkoty lokal z opatem, oswietleniem i ustuga i prelimino-
wata na ten cel w budzecie [...] 480 zt. w. a.”2. Pomyst nie zyskat akceptacji
Ministerstwa Handlu, ktére uznato, ze na terenie monarchii dzialaja juz inne
szkoty, moze wiec jedynie przyzna¢ stypendia dla ewentualnych uczniéw.
Wladze Kolomyi nie porzucilty jednak zamiaru, a poparcie Wtodzimierza

1 Dane dotyczace roku szkolnego 1880/1881 przedstawione 1 pazdziernika 1883 przez
Ludwika Wierzbickiego podczas 8 posiedzenia 1 sesji Sejmu Krajowego V kadencji. W Galicji
istnialty wowczas takze dwie szkoty zawiadywane przez Ministerstwo Wyznan i O$wiaty, za:
Sprawozdanie stenogrdficzne z rozpraw galicyjskiego Sejmu Krajowego. 8. posiedzenie I. sesyi
V. peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 1. Pazdziernika 1883, [w:] Stenograficzne Sprawozdania
z pierwszej sesyi piqtego peryodu Sejmu Krajowego Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem. Tom pierwszy z roku 1883. Posiedzenie 1-24, Lwéw
1883, s. 181-182. Na temat szkolnictwa fachowego w Galicji zob. T. Merunowicz, Opieka
kraju nad szkolnictwem przemystowem w Galicyi, Lwow 1887; J. Krawczyk, Galicyjskie
szkolnictwo zawodowe w latach 1860-1918, Krakéw 1995.

2 Sprawozdanie Wydziatu krajowego w sprawie zatozenia szkoty garncarstwa w Kotomyi, [w:]
Alegata do sprawozdan stenograficznych z siédmej sesyi trzeciego peryodu Sejmu krajowego
Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z W. Ks. Krakowskiem z r. 1876, Alegat 27, Lwow 1876, s. 2.
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Dzieduszyckiego, 6wczesnego Marszatka Krajowego, sprawito3, ze plany
wkrétce przybraly realny wymiar.

Podczas posiedzenia Sejmu Krajowego 20 maja 1875 roku poset Teodor
Biotus zglosil wniosek o wezwanie rzadu do utworzenia na terenie Galicji kil-
ku szkot fachowych*. Uznano go za naglacy, sprawa zostata przekazana
Wydzialowi Krajowemu, ktéry miat zbada¢ zasadno$¢ zatozenia szkét w réz-
nych miejscowosciach®. 9 lipca 1875 roku Wydziat Krajowy zwrdcit sie w tej
sprawie do Izb Handlowo-Przemystowych w Krakowie, Lwowie i Brodach,
do zarzadéw Muzeum Przemystowego Miejskiego we Lwowie oraz Muzeum
Techniczno-Przemystowego w Krakowie, wezwal takze wszystkie wydzia-
ty rad powiatowych do przestania informacji na temat przemystu domowe-
go i zaje¢ rzemie$lniczych ludnosci. Wkrotce otrzymano sprawozdanie
Wydzialu Rady Powiatowej w Kolomyi zawierajgce informacje, ze ,,rzemio-
stem garncarskim” zajmowato sie tam dwiesScie kilkadziesigt os6b wyrabia-
jacych zwykle naczynia gliniane i sprzedajacych je w najblizszej okolicy.
Podkreslono tez, ze aby garncarze mogli utrzymac sie ze swej pracy i szerzej
sprzedawac wyroby, konieczna jest poprawa ich jako$ci, musi wiec przyjs¢
im z pomocy ,wyksztalcenie fachowe”, a samo powstanie szkotly garncar-
stwa ,,przyczynitoby sie niechybnie w wysokim stopniu do rozwoju ekono-
micznego miasta i okolicy”. 18 lutego 1876 roku wiadze Kotomyi zwrdcity sie
o posrednictwo do Marszatka Krajowego, a wydziat powiatowy wystosowat
kolejne podanie, uzyskujac ,,ustne przyrzecznie” Ministra Handlu ustano-
wienia w Kolomyi nauczyciela garncarstwa na koszt skarbu panstwa. Jeszcze
przed przedstawieniem ogélnych wnioskéw z rozestanych ankiet Wydziat
Krajowy postanowit zaja¢ sie sprawozdaniem z Kotomyi i 6 marca 1876 roku
przestal dokumenty do Prezydium Namiestnictwa celem ,,stwierdzenia tego

3 Wilodzimierz Dzieduszycki zostal mianowany Marszatkiem Krajowym 11 lutego 1876 roku.
7 marca otworzy! 1 posiedzenie 7 sesji III kadencji Sejmu Krajowego. Przewodniczy?t
27 posiedzeniom, zamykajac obrady tej kadencji Sejmu 26 kwietnia 1876 roku.

4 Sprawozdanie stenograficzne z rozpraw galicyjskiego Sejmu krajowego. 22. posiedzenie
6. Sesyi 3. Peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 20. maja 1875, [w:] Stenograficzne Sprawozdania
z szostej sesyi trzeciego peryodu Sejmu Krajowego... w roku 1875. Posiedzenie 1-34, Lwoéw
1875, s.481.

5 Sprawozdanie stenogrdficzne z rozpraw galicyjskiego Sejmu krajowego. 34. posiedzenie 6. sesyi

3. peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 29. maja 1875, [w:] Stenograficzne Sprawozdania w roku
1875, s.929-933.
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przyrzeczenia w drodze urzedowej”. Jak podkres$lono, planowana szkota mia-
1a zapewnione utrzymanie, jednak konieczny by} fundusz na zakup urzadzen
i srodkéw naukowych, stad tez wniosek rady Wydzialu Krajowego do Sejmu
z 14 marca 1876 roku o przyznanie funduszy przez kraj: ,,Wysoki Sejm ra-
czy uchwali¢: 1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do pokrycia z funduszu
krajowego az do wysokosci 2000 z} kosztéw urzadzenia szkoty garncarstwa
w Kotomyi i zakupna srodkéw naukowych dla takowej pod warunkiem, jezeli
c.k. Rzad utrzymywac bedzie dla tej szkoty nauczyciela fachowego na koszt
skarbu panstwa, a gmina miasta Kolomyi zobowigze sie dostarcza¢ przynaj-
mniej przez pierwsze piec¢ lat potrzebny dla szkotly lokal z opatem, o$wietle-
niem i ushugqa. 2. Na ten cel otwiera sie Wydzialowi krajowemu dodatkowy
kredyt na rok 1876, do wysoko$ci 2000 zt. w. a.”®.

Sejm Krajowy III kadencji zajat sie kwestig zatozenia szkoty 23 mar-
ca 1876 roku na 9 posiedzeniu 7 sesji, ktéremu przewodniczyt Wiodzimierz
Dzieduszycki. Glosowaniu poszczego6lnych punktéw towarzyszyta debata,
wezwano tez Wydziat Krajowy do przygotowania wnioskéw dotyczacych
koniecznosci zatozenia kolejnych szkoét fachowych, a po przyjeciu uchwaty
w drugim czytaniu, przystapiono do ,,trzeciego czytania bez czytania” i przy-
jeto ja wiekszoScig gtoséw’. Temat szkoty garncarskiej w Kotomyi powré-
cit podczas ostatniego, 27 posiedzenia 7 sesji Sejmu Krajowego I1I kadencji
w podsumowaniu Marszatka Krajowego. Wlodzimierz Dzieduszycki powie-
dzial miedzy innymi: ,,Konczaca sie obecnie sesya sejmowa nie przedstawia
na oko zadnych obszernych ustaw, waznych i doniostych postanowien. Na oko
moze, bo glebszy badacz znalaztby i w drobnych na pozér uchwatach i po-
stanowieniach tej wysokiej Izby poczatki doniostych reform gospodarstwa
krajowego. Drobna subwencja dajagca moznos¢ zatozenia skromnej fachowej
garncarskiej szkétki w Kolomyi, tu w tej wysokiej Izbie jednoglosnie zawo-
towana, upowaznia do wniosku, ze wysoka Reprezentacya kraju zwrécita raz
uwage swoja na niegdys$ swietny, dzis$ przygnieciony domorosty, ze sie tak

Sprawozdanie Wydziatu krajowego..., [w:] Alegata... 1876, Alegat 27, s. 1-3.

Sprawozdanie stenogrdficzne z rozpraw galicyjskiego Sejmu krajowego. 9. posiedzenie 7. sesyi
II1. peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 23. marca 1876, [w:] Stenograficzne Sprawozdania
z siédmej sesyi trzeciego peryodu Sejmu Krajowego... w roku 1876. Posiedzenie 1-27, Lwéw
1876, s. 143-148.
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wyraze, drobny nasz przemyst. [...] Wytrwaly i umiejetny rozwdj w tym kie-
runku moze by¢ ogromnej doniostosci”®.

Kalendarium podjetych dziatan mozna pozna¢ ze sprawozdania
Wydziatu Krajowego za okres od 1 stycznia 1876 do 30 kwietnia 1877 roku.
Wynika z niego, ze 9 maja 1876 roku uchwate Sejmu z 23 marca przestano do
Prezydium Namiestnictwa, wezwano tez gmine miasta Kotomyi do przedtoze-
nia kosztorysu. Wkrétce z Prezydium nadeszta informacja, ze Minister Handlu
zamierza wysta¢ do Kotomyi komisje, ktéra oceni jako$¢ uzywanych materia-
t6w garncarskich i sposobow produkcji, a takze ,,wrodzone zdolno$ci miesz-
kancow do tego przemystu i t. d.”. Po otrzymaniu sprawozdania z pozytywna
ocena ,,zarzadzit J. E. P. Minister handlu reskryptem z dnia 15. Pazdziernika
1876 L. 29922 bezzwloczne urzadzenie wzorowego warstatu naukowego dla
garncarstwa w Kotomyi”. Jego kierownikiem mianowat Grzegorza Béachera,
cztonka przystanej komisji zwigzanego z austriackim przemystem cera-
micznym. Informacje te otrzymat Wydziat Krajowy w odezwie Prezydium
Namiestnictwa z 31 pazdziernika 1876 roku, a 3 listopada przekazat dla
Wydziatu Powiatowego w Kotomyi 500 ztr. jako zaliczke na pokrycie kosz-
téw urzadzenia szkoty. Juz wcze$niej gmina miasta Kolomyi wystapita do
Wydziatu Krajowego o udzielenie 3000 z} refiskich pozyczki na wzniesienie
budynku szkoty. Jej sptata zostata roztozona na szesnascie lat®. Szkota zostata
wybudowana w 1877 roku, w latach 1891-1892 byta rozbudowywana*®.

8 Sprawozdanie stenograficzne z rozpraw galicyjskiego Sejmu krajowego. 27. posiedzenie 7. sesyi
III. peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 26. kwietnia 1876, [w:] Stenograficzne Sprawozdania. ..
w roku 1876, s. 963. W 1884 roku wiasnie na te wypowiedz Dzieduszyckiego powolat sie poset
Mikotaj Antoniewicz podczas dyskusji na temat wydatkéw preliminowanych na rok 1885, zob.
Sprawozdanie stenograficzne z rozpraw galicyjskiego Sejmu krajowego. 25. posiedzenie 2. sesyi
V. peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 23. pazdziernika 1884, [w] Stenograficzne Sprawozdania z drugiej
sesyi piqtego peryodu Sejmu Krajowego. ... z roku 1884. Posiedzenie 1-25, Lwéw 1884, s. 878.

9 Sprawozdanie z czynno$ci Wydziatu krajowego za czas od 1. Stycznia 1876 do 30. Kwietnia
1877, [w:] Alegata do sprawozdan stenograficznych z pierwszej sesyi czwartego peryodu
Sejmu...zr. 1877, Alegat 13, Lwow 1877, s. 13-14.

10 A. Klimaszewski, Pierwsze sprawozdanie Krajowej Szkoty Garncarskiej w Kotomyi za rok
szkolny 1898/9 oraz historja Szkoty od jej zatozenia, Kotomyja 1899, s. 19. Na rozbudowe
szkoly Sejm przeznaczy} 4000 z! reriskich, ktére miaty zosta¢ wyptacone w czterech ratach
rocznych poczynajac od 1891 roku, zob. Sprawozdanie stenograficzne z rozpraw galicyjskiego
Sejmu krajowego. 18. Posiedzenie, 2. sesyi, V1. peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 18. Listopada
1890, [w:] Stenograficzne Sprawozdania z drugiej sesyi szostego peryodu Sejmu Krajowego...
z roku 1890. Posiedzenie 1-29, Lwow 1890, s. 625.
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Szkota garncarska w Kotomyi powstata wiec na mocy reskryptu c.k.
Ministra Handlu z 15 pazdziernika 1876 roku w celu, jak pisano w galicyj-
skich szematyzmach, ,,polepszenia dotychczas uzywanego sposobu produkcji
garnczarskiej”*!. Byla szkola panstwowa, nadzorowana przez Ministerstwo
Handlu, w roku 1881/1882 wraz z innymi szkolami fachowymi dzialajacymi
w monarchii przeszta pod opieke Ministerstwa Wyznan i Oswiaty*2. Szkota
zostala otwarta 6 grudnia 1876 roku®?, a juz jesieniq 1877 roku wzieta udziat
w Krajowej Wystawie Rolniczej i Przemystowej we Lwowie, pokazujac na-
czynia kuchenne, piece kaflowe oraz ,,ornamenta budowlane i ogrodowe”*4.
Na lamach gazety wystawowej napisano, Ze ,,wyroby wzorowej szkoty garn-
carskiej w Kotomyi §wiadcza wymownie, jak niewielkim stosunkowo nak}a-
dem otrzyma¢ mozna przedmioty tadne, odpowiednie, dobre i trwale, a tem
samem przedmioty, ktére tatwo kupca znajda i szerszy targ zdoby¢ sobie
potrafig”®®, a wydawana w Warszawie ,Gazeta Przemystowo-Rzemie$lni-
cza” chwalila: ,,poczawszy od zwyklych wyrobéw garncarskich z licznych
miejscowosci, widzimy pewne stopniowania, a wyroby szkoly garncarskiej
z okolic Krakowa [sic!] uwydatniajg réznice, czem garncarstwo bylo i czem
sie sta¢ moze i powinno™®. Wsréd nagrodzonych znalezli sie Stowicki, garn-
carz z Kolomyi, ktéry otrzymat medal zastugi, a takze 5 dukatéw w ztocie
z powodu uczeszczania do szkoty garncarskiej ,,z widocznym skutkiem”, oraz
nauczyciel Bacher, nagrodzony za ,,postepy tej szkoly, pomimo krétkiego
trwania tejze, za gorliwos¢ i starania”. Przyznano mu ,,nagrode w medalu dla

wspotpracownikow™,

11 Szematyzm Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem na rok 1878,
Lwow 1878, s. 448.

12 Sprawozdanie stenograficzne z rozpraw..., [w:] Stenograficzne Sprawozdania ... Tom pierwszy
zroku 1883, s. 181-182.

13 Data za: Sprawozdanie z czynnosci Wydziatu. ..., [w:] Alegata. .. 1877, Alegat 13, s. 14. W literaturze
oraz w publikacjach ,,z epoki” wystepuje takze 7 grudnia 1875 roku oraz rok 1878.

14 Katalog Krajowej Wystawy Rolniczej i Przemystowej we Lwowie 1877, Lwow 1877,s. 96, poz. 81.

15 ~Wystawa Krajowa Rolnicza i Przemystowa”, 1877, nr 8, s. 1.

16 Ed. W., Wystawa przemystowo-rolnicza we Lwowie, ,,Gazeta Przemystowo-Rzemie$lnicza”,

1877,nr40,s. 1.
17 »Wystawa Krajowa Rolnicza i Przemystowa”, 1877, nr 23, s. 1-2.



Bozena Kostuch
»W celu polepszenia dotychczas uzywanego sposobu produkcji garnczarskiej”...

Jednym z inicjatoréw zorganizowania wystawy byl Wlodzimierz
Dzieduszycki. Przewodniczyt on piecioosobowej komisji powotanej 15 li-
stopada 1875 roku przez Towarzystwo Gospodarskie Galicyjskie, aby podja¢
dziatania zmierzajace do jej urzadzenia. Zostal rowniez prezesem komitetu
wystawy ukonstytuowanego na wiosne roku 1876. Zorganizowatl ponadto sek-
cje przemystu domowego (tzw. pawilon Dzieduszyckiego w budynku gtow-
nym), a podczas trwania wystawy urzadzat wieczory czwartkowe, ktérych
celem bylo zblizenie miedzy wybitnymi osobisto$ciami, wystawcami, dzien-
nikarzami. Dzieduszycki przewodniczyt réwniez gronu oséb powotanych do
czynnoSci zwigzanych z grupa 16 wystawy, czyli wyrobami przemystu do-
mowego. Sam takze byl wystawca w dziale I, obejmujacym rozmaite ptody
rolne, oraz w dziale III (kamienie budowlane). Wkrotce zostal przewodnicza-
cym tymczasowego komitetu doradczego utworzonego przy Wydziale Krajo-
wym, ktéry miat czuwaé nad rekodzielnictwem i przemystem oraz opiekowac
sie szkotami fachowymi. Przystapit tez do opracowania statutu Kuratorii dla
spraw przemystu domowego i drobnego, organu doradczego i pomocniczego
Wydziatu Krajowego. Po jej powolaniu w 1879 roku zostat zastepca przewod-
niczacego. Mial wiec okazje nadal czuwac nad losem szkoty i wraz z innymi
delegatami ,,zwiedza}” ja kilkukrotnie — byly to jedyne dziatania, ktére mogt
podja¢ Wydzial Krajowy w stosunku do szkoty rzadowej*®. Z kolei po utwo-
rzeniu w pazdzierniku 1884 roku w miejsce Kuratorii komisji krajowej dla
spraw przemystu domowego i rekodzielniczego Dzieduszycki zostal jednym
z jej cztonkow™.

Nazwisko Bachera zostalo odnotowane w galicyjskich szematyzmach
z okresu 1878-1883: przez pierwsze cztery lata byt jedynym nauczycielem
i kierownikiem szkoty, a w czasie, gdy kierowal nig Tadeusz Sikorski —
nauczycielem. Liczba uczniéw w tym okresie oscylowala okoto szesciu. Dzi$

18 Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie utworzenia Kuratoryi dla spraw przemystu
domowego i drobnego niemniej w przedmiocie Szkét dla podniesienia przemystu domowego
i drobnego, [w:] Alegata do sprawozdan Stenograficznych z trzeciej sesyi czwartego peryodu
Sejmu...zr. 1880, Alegat 79, Lwow 1880, s. 21 5.

19 Komisje utworzono w mys$l uchwaty Sejmu z 16 pazdziernika 1884, ktéra weszta w zycie
24 pazdziernika. W tym dniu komisja zebrala sie po raz pierwszy. Dzieduszycki poczatkowo
peinit funkcje zastepcy przewodniczacego. W 1888 roku nadano jej nowy statut, dziatala
odtad jako komisja krajowa dla spraw przemystowych.
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trudno jednoznacznie oceni¢ dokonania Bachera. Wydaje sie, Ze z postawione-
go zadania starat sie wywigzac tak, jak potrafil, a zachowane w zbiorach mu-
zealnych naczynia dobrze Swiadcza o czynionych prébach poprawy jakosSci
technicznej wyrobow garncarskich. Jego dziatalno$¢ oraz wyrabiana wow-
czas ceramika byly jednak w p6zniejszym okresie bardzo krytykowane?°.
Takze w oficjalnych wystapieniach przekonywano, Ze nie byt on najwlasciwsza
osoba na to stanowisko. Juz w 1880 roku w sprawozdaniu komisji kultury kra-
jowej przedstawionym Sejmowi znalazto sie zdanie, ze szkola ,,nie odpowia-
da rzeczywistym potrzebom kraju i chromieje”?!. 1 pazdziernika 1883 roku
podczas 8 posiedzenia 1 sesji Sejmu V kadencji tak o tym moéwit Ludwik
Wierzbicki, posel z Kotomyi: ,,Wystano tam czlowieka, ktéry pominawszy
to, Ze sam stoi na niskim stopniu wyksztatcenia, przyszed} z tem przeswiad-
czeniem, ze wszystko, co jest na miejscu, jest zle, ze jego powotaniem jest
w Kolomyi wywota¢ nowy rodzaj przemystu garncarskiego, wprowadzi¢ inne
formy, inng glazure i t.d., ktéry otwarcie wypowiadat przekonanie, ze garn-
carstwo, ktére na miejscu zastal, nie jest zdolne, zeby mogto by¢ podniesio-
ne i postawione na wyzszym stopniu!”?2. Che¢ stworzenia ,,nowego rodzaju
przemystu garncarskiego” w miejscu o znakomitych tradycjach garncarskich
nie mogla oczywiscie wzbudzi¢ uznania w kregach wielbicieli przemystu do-
mowego i pokuckiej ceramiki. Bachera bardzo krytykowal miedzy innymi
Bohdan Mardyrosiewicz na lamach ,,Swiatu”. Oburzalo go tez, ze niektérzy
garncarze nasladowali wyroby szkotly, wiec ,,jako pozostatos¢ dziatal-
nos$ci Bachera mozna dzi$ jeszcze oglada¢ na rynku kotomyjskim «mar-
murkowane garnuszki i miski tych kilku postepowcow-garncarzy»”23.
Co ciekawe, podobnie opisywano ceramike, ktorg wiele lat wczesniej mial wy-
konywac¢ Karol Stowicki, ceniony garncarz z Kotomyi — miaty to by¢ wtasnie

20 Zob. Sprawa garncarska w Kotomyi, ,Wiadomo$ci Przemystowo-Rekodzielnicze”, 1885,
nr 6, s. 2; B. Mardyrosiewicz, Szkota garncarska w Kotomyi, Swiat”, 1891, s. 326—327.

21 Sprawozdanie komisyi kultury krajowej w przedmiocie utworzenia kuratoryi dla spraw przemystu
domowego i drobnego — niemniej o wnioskach Wydziatu krajowego utworzenia nowych szkét dla
podniesienia tego przemystu na celu majqcych, [w:] Alegata do sprawozdan stenograficznych
z trzeciej sesyi czwartego peryodu Sejmu. .. zr. 1880, Alegat 141, Lw6w 1880, s. 5.

22 Sprawozdanie stenogradficzne z rozpraw..., [w:] Stenograficzne Sprawozdania ... Tom pierwszy
zroku 1883, s. 182.

23 B. Mardyrosiewicz, dz. cyt., s. 327.
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Dwa dzbanki, 1877
Muzeum Narodowe w Krakowie, MNK-IV-C-1797, MNK-IV-C-1798/a, b
fot.: J. Pawlowska

,naczynia uzytkowe wewnatrz biate, zewnatrz bronzowe lub brunatne lub
zewnatrz biate, fladrowane”?*. ,Marmurkowane”, ciemnobrazowe naczy-
nia ozdobione kremowymi, nieregularnymi, rozmywajacymi sie plamami
tworzacymi dekoracyjne wzory, obok naczyn o nieco jasniejszej kolorystyce
i dekoracji przypominajacej stoje drewna oraz niewielkich, pozbawionych
szkliwa obiektow toczonych z jasnej, dobrze wyrobionej glinki znajduja-
ce sie w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie sa jedynymi wyrobami
wykonanymi w szkole na poczatku jej istnienia przechowywanymi w polskich
kolekcjach. W 1877 roku, po zakoniczeniu wystawy we Lwowie Zarzad Szko-
ty Garncarskiej w Kolomyi przekazal do Muzeum Techniczno-Przemystowego
w Krakowie przyktady tamtejszych ceramik?’. Kilka naczyn z Kotomyi

24 K.R,S. p. Karol Stowicki, ,,Przeglad ceramiczny”, 1911, nr 17, s. 269.

25 Ksiega eksponatéw przekazanych do Muzeum jako dary 1870-1887, poz. 1175: trzy dzbanki
ipietnascie garnuszkéw uczniowskich (Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: ANK) MPA
173). Muzeum Przemystu Artystycznego (wczesniej MTP) zostato rozwigzane zarzadzeniem
Ministra Kultury i Sztuki z 26 lipca 1950 roku, a jego zbiory przekazano miedzy innymi
do Muzeum Narodowego w Krakowie (dalej: MNK), gdzie zreinwentaryzowano siedem
obiekt6w jako dar szkoty z 1877 roku, a dwa z 1880.
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WOKOE ETNOGRAFICZNYCH PASJI DZIEDUSZYCKICH

Dwa dzbanuszki, 1877
Muzeum Narodowe w Krakowie, MNK-IV-C-1802, MNK-IV-C-1806
fot.: J. Pawlowska

Rondelek i dwa garnuszki, 1877
Muzeum Narodowe w Krakowie, MNK-IV-C-1801, MNK-IV-C-1800, MNK-IV-C-1805
fot.: J. Pawlowska
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znajdowatlo sie réwniez wéréd obiektéw
przekazanych wowczas w darze przez
Whodzimierza Dzieduszyckiego?¢. Cera-
mika wykonywana w szkole zostata takze
scharakteryzowana w 1880 roku przy
okazji Wystawy Etnograficznej Pokucia
w Kolomyi. Protektorat nad wystawa
objat Witodzimierz Dzieduszycki, a swa
obecno$cia zaszczycit ja cesarz Franci-
szek Jézef 1. Katalog co prawda nie od-
notowuje prac pochodzacych ze szkoty,
jednak na ich obecnos¢ wskazuja relacje
prasowe. W Tygodniku Ilustrowanym”
wzmiankowano tylko z ubolewaniem
,wyroby garncarskie i snycerskie szkét
przed kilku laty zalozonych, ale w tych
zaginat juz typ swojski. Szkoda wielka,
iz sprowadzeni do szkét tych nauczyciele,
chcac zrobi¢ za wiele dobrego, sprowa-
dzili je na tor falszywy, nie ogladajac

Wazon z daru Wlodzimierza
Dzieduszyckiego dla MTP, 1877

Muzeum Narodowe w Krakowie, MNK-TV-C-1796
fot.: J. Pawlowska

sie na tradycye przemystu miejscowego”?’. Relacje opublikowane na tamach
»Niwy” i ,,Klos6w” sg natomiast obszerne i daja dobre wyobrazenie o 6w-
czesnej ceramice. Stanistaw Tarnowski podkreslal niskie ceny, poprawnos$¢
rysunku, staranno$¢ wykonania i chwalit: ,,Jaki$ na przyktad wazonik, czy

flaszka, biala, potyskujaca jak porcelanowa, na niej bekitnym kolorem rysu-
je sie co$ jak glowa Dantego w charakterystycznym kapturze... nie, to tylko
glowa starej baby w pokuckim zawoju, ale tak tadnie i czysto wykonana, ze

26 Ksiega eksponatow..., poz. 1190: ,wazonik ozdobiony kwiatami, wyréb z gliny wydobywanej
we Lwowie na Sztylaréwce roboty nauczyciela szkoty garncarskiej w Kotomyi, z wyst.
Lwow. 877 r.”; poz. 1238: ,,cztery wyroby fajansowe ze Szkoty garncar. w Kotomyi” (ANK
MPA 173). W MNK zreinwentaryzowano cztery obiekty z daru Dzieduszyckiego. ,Wazonik
gliniany bez polewy — plastyczna dekoracja — Kolomyja” zostal wykreslony z ksiegi
inwentarzowej MTP z adnotacja: ,,sttuczony przy sprzataniu 1922” (Ksiegi inwentarzowe
MTP, ksieganr 3, 1907, s. 123, poz. 10615; Archiwum MNK).

27 Korespondencya Tygodnika ilustrowanego, ,,Tygodnik Illustrowany”, 1880, nr 252, s. 271.

121 0000000000000 000000000000000004



122

az mito, a cena dochodzi imponujacej cyfry kilkudziesieciu... centow! Albo
wazon, wysoki na metr lub wiecej, bardzo dobrej formy, z dobremi i zgrabnie
wykonanemi ozdobami, kosztuje pietnascie renskich. Jak czesto potrzeba do
ogrodow, gankéw, balkonow, jak czesto sprowadza sie fabryczne tuzinkowe
ter-ra-cotty, doprawdy nie tadniejsze od tego, co tu dosta¢ mozna”?8. Relacja
Marcelego Turkawskiego zamieszczona w ,,Ktosach” jest bardziej krytyczna.
Podkreslajac znaczenie istnienia szkoty, zauwazylt jednak, ze w niewielkim
stopniu oddziatuje ona na rozwéj ceramiki na Pokuciu. Watpit tez, czy two-
rzone prace (na przyklad ,,potudniowe wazony, sztuczne przyrzady do pisa-
nia”) ,,postuza za modele dla reszty garncarzy, ktérzy sie chinskim murem od
szkoly oddzielili, i zaciecie na kazdym kroku walcza”. ,,Gdyby natomiast na
czele tej ochoczej mtodziezy stanagt rzutki i sprezysty znawca miejscowych
i okolicznych stosunkéw, sadzimy, ze niebawem przelamatby lody obojetno-
$ci ogdty, a Sciggajac ogromna ilo$¢ rzemieslnikéw, podnidstby garncarstwo
pokuckie do wysokiego stopnia rozwoju”, konstatowat*.

Takie nadzieje wigzano z Tadeuszem Sikorskim, o ktérego usta-
nowieniu nauczycielem rysunkéw i dekoracji ceramicznych Prezydium
Namiestnictwa zawiadomilo Wydzial Krajowy odezwa z 27 lutego 1881
roku. Wspomniano tez o zamiarze Ministerstwa Handlu przeksztatcenia
szkoty w ,,zaklad fachowy, w ktérymby i artystyczna strona nauki garncar-
stwa byta uwzgledniong”. Sikorski miat obja¢ stanowisko w sierpniu3®. Jak
opisywat Aleksander Klimaszewski, w wyrobach z tego okresu mozna juz
byto dostrzec préoby wykorzystania lokalnych motywow zdobniczych, miaty
tez one lepsza jakos¢ techniczna?!. Sikorski kierowat szkola przez dwa lata, po
czym przenidst sie na Wegry, byt tez diametralnie inaczej oceniany niz Bécher.
Pisano miedzy innymi, ze opiekowat sie lokalnymi garncarzami, a w szkole

28 St. Tarnowski, Z Kotomyi, ,,Niwa”, 1880, z. 143, s. 843.

29 M. Turkawski, Wspomnienia Wystawy Etnograficznej Pokucia w Kotomyi, ,,Klosy”, 1881, nr 833,
s.379. Opis takze w: M. Turkawski, Wystawa etnograficzna Pokucia w Kotomyi, Krakéw 1880,
s. 21.

30 Sprawozdanie z czynnosci Wydziatu krajowego w sprawie przemystu domowego i drobnego,

[w:] Alegata do sprawozdan stenograficznych z czwartej sesyi czwartego peryodu Sejmu...
zr.1881, Alegat 38, Lwow 1881, s. 6.

31 A. Klimaszewski, dz. cyt., s. 3.
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wprowadzil nauke rysunkéw i malowania glinianych naczyn?2. Brak wsparcia
i funduszy, zte warunki lokalowe, a takze konflikt z Bdcherem miaty spowo-
dowaé, ze opuscit Kotomyje*. Nieco inne $wiatto na jego postac rzucaja listy
Fryderyka Lachnera do Waleriana Krycinskiego, ktéry w czerwcu 1882 roku
pisal ze Lwowa miedzy innymi: ,,sprawa Sikorskiego stoi juz teraz na bardzo
stabych nogach, [...] zanadto sie od razu wszystkim podobal, zanadto tez wielkie
nadzieje wszczeto sobie z jego pracy — a rozczarowanie rychto nastapi”**. W li-
$cie z sierpnia znalazlo sie zdanie: ,,Sikorski nic nie robi i tylko grzeczno$ciami
wszystkich zbywa i lepiej na tem wychodzi”*. Z kolei na poczatku 1883 roku
donosit z Wiednia o pogtoskach, ze ,,Sikorski puszcza w trabe Kolomyje, zeni
sie z corkg Szolnaja i zaklada fabryke”3®. Po odejsciu Sikorskiego wlasny warsz-
tat na terenie szkoty prowadzit Karol Stowicki, szkota jednak nadal wystepo-
wala w szematyzmie, a Stowicki okreslany byt jako kierownik i nauczyciel na
lata 1884-1886. Jak pisat Klimaszewski, wyroby z tego czasu niczym nie
réznity sie od naczyn wyrabianych przez okolicznych garncarzy?®’. Stowicki,
ktéry mial pomagac juz Bacherowi, uczyt w szkole takze w pézniejszych
latach, po raz ostatni jego nazwisko pojawia sie w szematyzmie na rok 1890.
Przemyst domowy i rekodzielniczy nalezaly do dziedzin, ktérym
zaréwno Wydziat Krajowy, jak i Sejm Krajowy poswiecaly swojq uwage. Liczo-
no, ze ich postep sprzyja¢ bedzie podniesieniu przemystu krajowego*®. W tym
kontekscie zainteresowanie budzila rowniez szkota garncarska w Kotomyi.

32 Sprawa garncarska..., s. 2.

33 B. Mardyrosiewicz, dz. cyt., s. 327.

34 F. Lachner, List z 28 czerwca 1882 roku, [w:] Korespondencja Waleriana Krycinskiego z lat
1874-1928,t. 2, J-0, Jagielloniska Biblioteka Cyfrowa (dostep: 10.04.2023).

35 F. Lachner, List z 8 sierpnia 1882 roku, tamze.

36 F. Lachner, List z 7 lutego 1883 roku, tamze.

37 A. Klimaszewski, dz. cyt., s. 4.

38 Charakterystyczny jest jednak fakt, Zze podkreslajac znaczenie przemystu domowego

(wlo$cianskiego) i drobnego, ignorowano zarazem przemyst fabryczny. Wojciech Puchta pisze
wrecz o ,,antyindustrialnej postawie konserwatywnych wladz” i cytuje Franciszka Bujaka:
,»t0, co byto godne uwagi jako objawy sztuki ludowej, wzieto za godna poparcia produkcje
przemystowa”. Zauwaza tez, ze po regresie w latach sze$édziesiatych i siedemdziesigtych XIX
wieku oraz zastoju lat osiemdziesiatych, dopiero w latach dziewiecdziesiatych XIX wieku
nastapil niewielki wzrost, ,,ktory w pierwszej dekadzie nowego wieku zamienit sie w trwajacy
az do konica Monarchii postep gospodarczy”, zob. W. Puchta, Powszechna Wystawa Krajowa we
Lwowie w 1894 roku, Wroctaw 2016, s. 235-236, 243.
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Wiadze galicyjskie uwazaly, ze nie spetniata swego zadania, gdyz podlegata
bezposrednio wtadzom centralnym. Szansa na jej reaktywacje i rozwoj miato
wiec byc¢ przejecie przez kraj. Rzad w Wiedniu rowniez zdawat sobie z tego
sprawe. 20 maja 1883 roku Prezydium Namiestnictwa zawiadomito Wydziat
Krajowy, ze Minister Wyznan i O$wiaty polecit rozpocza¢ rokowania z Wy-
dziatem w celu przejecia szkoty z rokiem szkolnym 1883/1884 ,,przy réwno-
czesnem wytaczeniu jej z zakresu Ministerstwa oSwiaty”°. Oferte ministra
zawierat reskrypt z 10 maja 1883 roku. Wydzial Krajowy postawit jednak
warunek — Ministerstwo ,,przyzna na dalsze utrzymanie szkoty tytutem
subwencji przynajmniej taka sama kwote, jaka skarb panstwa udzielat dotad
na cel powyzszy”, a stanowisko swe zawarl w odezwie do Prezydium Na-
miestnictwa z 26 czerwca 1883 roku“°.

Sprawa szkoty garncarskiej powrocita do Sejmu Krajowego jesienig
1884 roku. Mimo wniosku komisji gospodarstwa krajowego wzywajacego do
objecia szkoty przez kraj od listopada tego roku, przedstawionego 9 wrzesnia
na 28 posiedzeniu 1 sesji Sejmu V kadencji“* oraz mimo wskazania w spra-
wozdaniu z 16 pazdziernika, zZe rokowania z rzagdem na temat przejecia szkoty
nie przyniosty rezultatu z powodu warunku dotyczacego subwencji“?, Sejm
podczas posiedzenia 23 pazdziernika 1884 roku upowaznit Wydziat Krajo-
wy do objecia szkoty w zarzad kraju dopiero wtedy, gdy przyznana zostanie
przez rzad roczna subwencja na dziatalnos$¢ zaktadu*®. Warto doda¢, ze komi-

39 Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie przemystu domowego i rekodzielniczego,
[w:] Alegata do tomu pierwszego sprawozdan stenogrdficznych z pierwszej sesyi piqtego
peryodu Sejmu krajowego. ... zr. 1883, Alegat 41, Lwow 1883, s. 3.

40 Sprawozdanie stenograficzne z rozpraw galicyjskiego Sejmu krajowego. 22. posiedzenie 3. sesyi
V. peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 15. Stycznia 1886, [w:] Stenograficzne Sprawozdania
z trzeciej sesyi pigtego peryodu Sejmu Krajowego... z roku 1885/6. Posiedzenie 1-28, Lwoéw
1886, s. 594.

41 Sprawozdanie stenograficzne z rozpraw galicyjskiego Sejmu krajowego. 28. posiedzenie 1. sesyi
V. peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 9. Wrzesnia 1884, [w:] Stenograficzne Sprawozdania
z pierwszej sesyi piqtego peryodu Sejmu Krajowego... Tom drugi z roku 1884. Posiedzenie
25-29, Lwow 1884, 5. 91-93.

42 Sprawozdanie komisyi dla spraw gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego z czynnosci w sprawie przemystu krajowego, [w:] Alegata do Sprawozdan
stenograficznych z 2 sesyi 5 peryodu... 1884, Alegat 117, Lwow 1884, s. 5.

43 Sprawozdanie stenograficzne z rozpraw..., [w:] Stenograficzne Sprawozdania... z roku 1884.
Posiedzenie 1-25,s.911.
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sja gospodarstwa krajowego podkre$lita, iz ,,szkola ta zastuguje i z tego po-
wodu na utrzymanie jej w zyciu, ze wiasnie w okolicy Kotomyi, znane byty
do niedawna wyroby garncarskie ozdobione wielce charakterystyczna orna-
mentyka, ktére zyskaly uznanie nie tylko u swoich, ale i u obcych, a w historii
garncarstwa wyroby te znalazty miejsce jako majoliki Kossowskie. Zadaniem
wiec tej szkoty bedzie przede wszystkiem zachowa¢ wiernie i pielegnowac te
charakterystyczng i rodzinng ornamentyke™*. W ten spos6b wskazano kieru-
nek, w ktérym powinna zmierza¢ nauka.

Od czasu, gdy szkota przestala by¢ ,,zakladem rzadowym?”, czyli od
roku szkolnego 1883/1884, pozostawalta pod zarzadem gminy miasta Kolomyi,
ktora ,,nie szczedzila ofiar na podtrzymywanie, aby zupetnie nie zamarta™?>.
Na posiedzeniu 24 listopada 1885 roku rada gminy wybrala Waleriana
Krycinskiego, profesora rysunkéw w c.k. Realnym Gimnazjum Wyzszym
w Kolomyi, na tymczasowego kierownika szkoty i zlecita mu opieke nad
inwentarzem szkolnym ,,do czasu, gdy Wydziat krajowy na seryo nie za-
opiekuje sie tyle pozyteczng szkota™®. Sam Krycinski wspominat w 1898
roku, ze ,cala organizacya 6wczesna byla tylko tymczasowa, gdyz chodzito
o naprawienie tanim kosztem ztej reputacyi szkoly i przekonanie Wysokiego
Sejmu i c.k. Ministerstwa O$wiaty, ze szkota ta moze rozwija¢ sie w Kolo-
myi”’. Z kolei Wydziat Krajowy uchwala z 24 lipca 1885 roku postanowit
wesprze¢ Kolomyje kwota 600 zt renskich, z zastrzezeniem, ze zostanie ona
wyptacona po zbadaniu sytuacji przez delegata komisji krajowej*8. 24 listo-
pada 1885 roku komisja dla spraw przemystu domowego i rekodzielniczego

L Sprawozdanie komisyi sejmowej gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego w przedmiocie przemystu domowego i rekodzielniczego, [w:] Alegata do Tomu
drugiego sprawozdan stenograficznych z pierwszej sesyi piqtego peryodu Sejmu... z r. 1884,
Alegat 136, Lwow 1884, s. 4.

45 Sprawozdanie Wydziatu krajowego z czynnosci w zakresie przemystu krajowego, [w:] Alegata

do sprawozdan stenograficznych z czwartej sesyi piqtego peryodu Sejmu... z r. 1886/7, Alegat
52, Lwow 1886-1887, s. 4.

46 Kronika, ,,Pomoc wtasna”, 1886, nr 1, s. 13.

47 W. Krycinski, Krajowa szkota garncarska w Kotomyi; jej znaczenie i rozwdj, ,Gazeta
Kotomyjska”, 1898, nr 77, s. 2.

48 Ostatecznie wyptacono jg dopiero rozporzadzeniem z 28 marca 1886 roku ,,w celu uzycia jej

na uzupelnienie inwentarza szkoty”, zob. Sprawozdanie Wydziatu krajowego..., [w:] Alegata
zr. 1886/7, Alegat 52, s. 4.
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ztozyla sprawozdanie za okres od 24 pazdziernika 1884 do 1 listopada 1885,
w ktérym miedzy innymi sugerowata Wydziatowi Krajowemu ,,bezzwloczne
reaktywowanie szkoly” oraz przedlozenie Sejmowi wniosku, by odstapit od
warunku, jakim bylo przyznanie subwencji rzadowej, a zarazem zalecila, by
Wydziat wznowil rozmowy z rzadem celem jej otrzymania*®. Komisja przed-
stawila takze preliminarz kosztow reaktywowania zaktadu oraz jego utrzy-
mania. Wynikalo z niego, ze do otwarcia szkoty konieczna byta przebudowa
pieca do wypalania oraz budowa pieca do doswiadczen, uzupetnienie inwen-
tarza szkolnego o rozmaite przyrzady garncarskie i elementy wyposazenia,
atakze o ksigzki, modele, itp.5°

Wiazace decyzje zostaly podjete w 1886 roku. Na 4 stycznia dato-
wane jest Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego o sprawozda-
niu Wydziatu krajowego z czynno$ci w przedmiocie przemystu krajowego
— sposrod punktéw, nad ktérymi miat debatowaé Sejm, punkt trzeci glosit:
»Sejm upowaznia Wydzial krajowy do bezzwlocznego objecia szkoly garn-
carskiej w Kotomyi na fundusz krajowy i poleca czynienie dalszych krokéw
w celu uzyskania subwencyi ze skarbu panstwa na rzecz tej szkotly; oraz pole-
ca Wydziatowi krajowemu, aby przy pomocy komisyi krajowej dla przemystu
bezzwlocznie przystqpil do reaktywowania szkoty garncarskiej w Kotomyi,
jako krajowego wzorowego zaktadu garncarskiego™!. Sejm zajat sie spra-
wozdaniem komisji podczas posiedzen 15 oraz 16 stycznia 1886 roku. Punkt
trzeci zostal przyjety wiekszoscia glos6w 16 stycznia 1886 roku. Tym samym
uchwala Sejmu Krajowego szkota mogta sta¢ sie , krajowym wzorowym za-
ktadem garncarskim™*2.

49 Sprawozdanie krajowej komisyi dla spraw przemystu domowego i rekodzielniczego z czynnosci
swoich od dnia 24. PaZdziernika 1884. do 1. Listopada 1885, [w:] Alegata do sprawozdarn
stenograficznych z 3 Sesyi 5 peryodu 1885/86, Alegat 1 do Alegatu 86, Lwéw 1885-1886, s. 23.

50 Preliminarz kosztéw reaktywowania i utrzymania szkoty garncarskiej w Kotomyi, [w:]
Alegata... 1885/86, Subalegat F do Alegatu 86, s. 31.
51 Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu krajowego

z czynnosci w przedmiocie przemystu krajowego, [w:] Alegata do Sprawozdarn Stenograficznych
z Trzeciej Sesyi Pigtego Peryodu Sejmu... z roku 1885/6, Alegat 127, Lwéw 1885-1886, s. 5.

52 Sprawozdanie stenograficzne z rozpraw galicyjskiego Sejmu krajowego. 23. posiedzenie
3. Sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego z dnia 16. Stycznia 1886, [w:] Stenograficzne
Sprawozdania... z roku 1885/6, Lwow 1885-1886, s. 666—667.
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Ostatecznie szkota wraz z inwentarzem i gotowymi wyrobami zostata
objeta przez kraj 1 maja 1886 roku i od tej pory ptace nauczycieli oraz inne
wydatki pokrywane byty z funduszu krajowego, podczas gdy gmina miasta
Kotlomyi dostarczata bezplatnie lokal, opati §wiatto. Otrzymano takze wspar-
cie Ministra Wyznan i OSwiaty, ktory reskryptem z 6 sierpnia 1886 roku
wyrazil zadowolenie ze ,wskrzeszenia dawnego i jak najpochlebniej zna-
nego kotomyjskiego przemystu garncarskiego przez utworzenie szkoty
fachowej”, upowaznit Prezydium Namiestnictwa do wydania inwentarza
szkolnegoioznajmil gotowo$¢ przyznaniasubwencjirocznejwwysoko$ci 1000
z}reniskich poczawszy od roku 1887. 10 wrzesnia 1886 roku Wydziat Krajowy
wydat przepisy organizacyjne dla szkoty, jako Krajowej Szkoty Garncarskiej
majacej ksztalci¢ uczniow w garncarstwie, kaflarstwie oraz pokrewnych
»gateziach zawodu keramicznego” (statut, plan nauki, regulamin, itd.) i po-
wotlal nauczycieli. Szkota rozpoczela dziatalnos¢ 1 pazdziernika 1886 roku>3.
Kierownikiem i nauczycielem rysunkéw mianowano Waleriana Krycinskie-
go, na nauczyciela dekoracji powotano Fryderyka Lachnera, nauczycielem
toczenia i formowania zostat Tadeusz Stawinski, a Karol Stowicki przodow-
nikiem warsztatu*. Przez kilka miesiecy ze szkola zwiazany by} réwniez
Edmund Krzen, kierownik stacji ceramicznej we Lwowie, ktéry nadzorowat
przebudowe piecéw, wprowadzat ulepszenia techniczne i badal uzywane
materialy. Szkota dysponowata wiec odpowiednimi narzedziami i urzadze-
niami, jak pisano: ,cale jej wewnetrzne urzadzenie zastosowane jest do wzo-
ru najlepszych podobnych zaktadéw naukowych w innych krajach™s3. Krycin-
skiego w czynno$ciach administracyjnych wspierat komitet szkolny: Stanistaw
Dzieduszycki (kurator, mianowany przez Wydzial Krajowy), Emanuel Wolf
(dyrektor gimnazjum), Franciszek Jasinski (marszatek powiatowy) oraz Karol
Stowicki (przewodniczacy cechu garncarskiego w Kolomyi). Pierwszenstwo
W nauce przyznano synom garncarzy z Kotomyi, zaraz po otwarciu uczeszcza-

53 Sprawozdanie Wydziatu krajowego. .., [w:] Alegata... zr. 1886/7, Alegat 52, s. 4.

54 Tamze, s. 4-5. Lachner ostatecznie nie objal stanowiska, gdyz zostal desygnowany na
kierownika szkoty garncarskiej w Porebie. W 1887 roku nauczycielem pomocniczym rysunkow
zostat Stanistaw Daczynski.

55 Sprawozdanie z czynnosci Komisji krajowej dla spraw przemystu domowego i rekodzielniczego
za czas od 1. Listopada 1885. do 20. Pazdziernika 1886, [w:] Alegata... z r. 1886/7, Alegat 3 do
Alegatu 52, s. 27.
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Nauczyciele i uczniowie Krajowej Szkoty Garncarskiej w Kotomyi
za: ,Swiat”, 1891, R. 4, nr 14, 5. 329
fot.: G. Michenaud

o do szkoty kilkunastu uczniéw zwyczajnych. Nauka byta bezptatna, trwata
trzy lata, uczono sie po 10 godzin dziennie, od 18 pazdziernika do 15 lipca.
Przedmiotami nauki byly: elementarne oraz fachowe rysunki ,,wolnoreczne”,
rysunki geometryczne (techniczne), nauka toczenia, obtaczania i formowania,
modelowanie w glinie i w wosku, dekorowanie wyrobéw ceramicznych, wia-
domosci dotyczace technologii, stylu i historii ceramiki oraz tzw. wiadomos$ci
kupieckie®s. Szkota dostarczata uczniom material, narzedzia, modele, jedynie
srodki pomocnicze do rysowania uczniowie musieli naby¢ sami (nie dotyczyto
to uczniéw ubogich). Rysunki, modele oraz wyroby ceramiczne przechowy-
wane byly pod katem szkolnych wystaw, z wyjatkiem wyrobow wykonanych
na zamoéwienie lub przeznaczonych do sprzedazy. Ceramika sporzadzana
w szkole stanowila jej wlasnos¢, lecz uczen majacy wystarczajaca wprawe,
by tworzy¢ wyroby na sprzedaz, otrzymywal za nie pewne wynagrodzenie.

56 Plan krajowej szkoly garncarskiej w Kotomyi, [w:] Alegata ... zr. 1886/7, Alegat Ib do Alegatu
52,s.6.
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Opuszczajacy szkote mogli zabra¢ wykonane przez siebie rysunki, modele
i wyroby, zwracajac koszty poniesione przez szkole®’. Jak pisat Aleksander
Klimaszewski: ,,w dekoracji wyrobow zapanowat kierunek swojski, oparty na
motywach ludowych” zaczerpnietych z twérczosci Aleksandra Bachminskie-
g0, najstynniejszego garncarza Pokucia, i zauwazyl, ze ceramiki pochodzace
z tego okresu ,,pomimo wielu brakoéw technicznej natury $wiadcza o znacz-
nym postepie w dziale dekoracji”>8.

W lecie 1887 roku odwiedzit Kolomyje Zygmunt Sarnecki, a jego ko-
respondencje opublikowat ,,Kurier Warszawski”. Publicysta poswiecit sporo
miejsca szkole garncarskiej, po ktorej oprowadzit go Stanistaw Daczynski.
Chwalit dokonania Krycinskiego, ktéry nawiazujac do tradycji ceramiki
Bachminskiego, rozwinat i uszlachetnit wyroby garncarskie, ale tworzyt tez
,»Zbytkowne” i dosy¢ drogie naczynia ,,nowoczesne”, dekorowane malo-
wanymi scenami i typami ludowymi, zdolne wyprze¢ z rynku ,liche quasi
porcelany i majoliki tandetne, ktéremi zagranica kraj nasz zalewa”. Sarnecki
opisywal, ze szkota szykowala sie wéwczas do udzialu w Wystawie Krajo-
wej Rolniczo-Przemystowej w Krakowie, nad ktora protektorat objat arcyksiaze
Rudolf — ,,przygotowuje sie tu dla niego niespodzianka, sliczny podarek”,
czyli puchar i tace z herbem Galicji ujetym ,,pasem polskim”, zaprojektowane
przez prof. Juliana Zachariewicza, malowane przez Daczynskiego i wykonane
,wedlug nowego systemu, wynalezionego przez p. Krzena”*°. Wystawa miata
miejsce jesienig 1887 roku. Wlodzimierz Dzieduszycki byt jednym z preze-
sow honorowych, zostat tez mianowany przez Namiestnictwo ,prezesem
juror6w™°, Katalog Pawilonu Szkét Przemystowych uzmystawia, jak wiele
réznorodnych prac zostato wéwczas pokazanych — poczynajac od rysunkow,
poprzez modele i formy, wyroby z terakoty, naczynia zwykle i ozdobne, po
prace artystyczne, a takze wykonane wedtug projektéw Kryciniskiego. Lista
liczy dwiescie osiemdziesiat jeden pozycji, pod wieloma z nich kryje sie po
kilka obiektéw. Znajdujq sie wsrdd nich miedzy innymi wyroby toczone lub

57 Norma szkolna i dyscyplinarna dla krajowej szkoty garncarskiej w Kotomyi, [w:] Alegata. ..
zr.1886/7, Alegat Id do Alegatu 52, Lwéw 1886-1887, s. 17.

58 A. Klimaszewski, dz. cyt., s. 4.

59 Z. Sarnecki, Wycieczka do Kotomyi, ,Kurier Warszawski”, 1887, nr 191, s. 1-2.

60 »Dziennik Wystawy Krajowej 1887”, nr 1 (dod. do ,,Kurjer Krakowski”, 1887, nr 199),s.2i4.
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wykonane przez Tadeusza Stawinskiego (np. wazy z terakoty, stolik kwadra-
towy, a takze... ,,2 tapki na prusaki”), naczynia malowane przez Stanista-
wa Daczynskiego (glownie z przedstawieniami Huculéw i Huculek, ale tez
,waza w guscie japonskim”, ,talerz japonski z zimorodkami” czy ,,talerz niebieski
ztocony z rakiem”), a pomiedzy pracami zaprojektowanymi przez Krycinskiego:
»garnitur na owoce z lisci winogronowych”, ,,12 sztuk ptytek do wyk}adania $cian”,
czy garnitur na konfitury oraz garnitur do herbaty®. O prezentacji wspomnia-
no na tamach ,,Dziennika Wystawy Krajowej 1887”. Podkreslajac wielka roz-
maito$¢ okazéw, od przedmiotéw codziennego uzytku, ,,az do waz i naczyn
przypominajacych ksztattami badz wyroby chiniskie i japoriskie, badz tez wzo-
ry etruskie i rzymskie” [sic!], zauwazono, ze wiekszo$¢ naczyn ma ksztatty
oryginalne, ,,do zadnych innych niepodobne, zdobne deseniami o samodziel-
nych, czysto rusifiskich motywach”¢2, Po z géra dziesieciu latach Walerian
Krycinski skomentowat udziat szkoty w wystawie z 1887 roku, zaznaczajac,
ze wyroby zak}adu dopiero od niedawna pozostajacego ,,prowizorycznie” pod
zarzadem komisji krajowej zwrocily uwage znawcdw i amatordw, a szkota
»znalazta u nich nieco uznania”. Zauwazy? zarazem, ze zak}ad spotkat sie tez
,»Z burza krytyk, nie uzasadnionych zarzutéw i napasci ze strony niepowo-
lanych przygodnych sprawozdawcéw dziennikarskich”, a mimo tego wyroby
cieszyty sie olbrzymia popularnoscia wsrdéd kupujacych®. W czasach Krycin-
skiego wprowadzono do obiegu naczynia o eklektycznych ksztattach, a wsrod
wykonywanych dekoracji pojawity sie takze motywy oderwane od lokalnych
tradycji. Jego zasluga byto jednak przede wszystkim zwrdcenie uwagi na sposéb
i jakos¢ wykonywania dekoracji. Jak pisal Kajetan Abgarowicz: ,wzial sobie
za zadanie rysunek uszlachetnié, stylizowac go i dba¢ przytem o drobiazgo-
wa elegancya wykonania”®4. Abgarowicz byt zresztg jednym z tych, ktérzy
dostrzegali, ze szkota, chcac dociera¢ z wyrobami do r6znych kregéw odbior-
céw, nie moze ograniczac sie jedynie do ludowego wzornictwa. W zbiorach

61 Katalog Pawilonu Szkét Przemystowych na Wystawie Krajowej Rolniczo-Przemystowej
w Krakowie, Krakow 1887, s. 40-50.

62 ,Dziennik Wystawy Krajowej 1887”, nr 8 (dod. do ,,Kurjer Krakowski”, 1887, nr 206), s. 1.

63 W. Krycinski, Krajowa szkofa..., ,,Gazeta Kotomyjska”, 1898, nr 83, s. 2.

64 K. Abgar-Sottan, Korespondencya ,, Tygodnika ilustrowanego”, ,,Tygodnik Ilustrowany”,

1890, nr 35, s. 138.
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Ptytka Scienna, Tytus Stawinski (?), 1887, talerz i spodek, Jakub Banholzel (?), 1887
Muzeum Narodowe w Krakowie, MNK-IV-C-1781, MNK-IV-C-5130, MNK-IV-C-1811/2
fot.: J. Pawlowska

Misa, Jakub Banhdolzel, 1887 Sygnatura autora i naklejka Krajowej
Muzeum Narodowe w Krakowie, Szkoty Garncarskiej w Kotomyi na misie
MNK-IV-C-1809 Muzeum Narodowe w Krakowie, MNK-IV-C-1809

fot.: J. Pawlowska fot.: J. Pawlowska
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Wazon dla Henryka Siemiradzkiego, proj. Walerian Krycinski, 1890
Muzeum Narodowe w Krakowie, MNK-IV-C-6930
fot.: J. Pawlowska
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Muzeum Narodowego w Krakowie przechowywanych jest kilka obiektow
z tego okresu, niektére z nich sg opisane, sygnowane i datowane na spodzie,
inne nosza papierowe naklejki szkoty®*. Wyjatkowym okazem jest duzy wazon
zaprojektowany przez Krycinskiego, wykonany w 1890 roku dla Henryka
Siemiradzkiego. Ma tradycyjny ksztatt, a motywy dekoracyjne rozmiesz-
czone na catej powierzchni naczynia wywodza sie z ceramiki pokuckiej,
wyroznia go jednak kolorystyka oraz obecnos¢ ztocen. Takze w innych
polskich kolekcjach, na przyktad w Muzeum Etnograficznym w Krakowie,
Muzeum Etnograficznym — Oddziale Muzeum Narodowego we Wroclawiu,
w Pafistwowym Muzeum Etnograficznym w Warszawie czy w Polish Museum
of America w Chicago znajduje sie ceramika z tego czasu®®.

W styczniu 1890 roku komisja krajowa dla spraw przemystowych
wystala do Kotomyi delegatow, ktérzy mieli skontrolowac stan i potrzeby
szkoty. Ich uwagi zawarte zostaty w ,,Sprawozdaniu z czynno$ci Komisji
krajowej dla spraw przemystowych od sierpnia 1889 do sierpnia 1890”, dato-
wanym na 21 wrzes$nia 1890 roku i stanowigcym zatacznik do sprawozdania
Wydzialu Krajowego na temat przemystu krajowego z 3 pazdziernika 1890
roku. Zauwazyli oni ,,dobre rezultaty w pielegnowaniu strony artystycznej
nauki”, ale tez ,,zaniedbanie w technice i liczne wadliwo$ci w administra-
cji zaktadem”. Zastrzezen bylo wiecej, jednak ,,Komisya wstrzymatla sie
na razie z przedsiewzieciem bardziej stanowczych zarzadzen w nadziei, iz
dostrzezone braki dadza sie usuna¢ stopniowo i powoli”. Tymczasem
w czerwcu 1890 Walerian Kryciniski zglosit rezygnacje z posady, 16 lipca
1890 roku komisja przedtozyta Wydzialowi Krajowemu wnioski dotycza-
ce zmian w gronie nauczycielskim, a Wydziat je przyjat. Nowym kierowni-
kiem zostal Aleksander Klimaszewski, chemik po Politechnice we Lwowie.
Do jego obowigzkow, oprécz spraw administracyjnych, nalezalo nauczanie
technologii, budowy piecéw garncarskich, a takze rachunkoéw i ,,stylistyki ku-
pieckiej” oraz ,kalkulacyi wartosci wyrobow”. Z kolei Stanistaw Daczynski

65 K. Tucholska, B. Kostuch, Huculszczyzna. Ceramika pokucka w kolekcji Muzeum Narodowego
w Krakowie, Krakow 2008, s. 174-182.
66 M. Grabski, Kolekcja ceramiki pokuckiej, ,,Rocznik Muzeum Etnograficznego im. Seweryna

Udzieli w Krakowie”, t. 15, Krakéw 2009, s. 95-96; D. Jasnowska, Wazon z Kotomyi, [w:] Mom
joskarb... Pamiec rzeczy w tradycjach dolnoslgskich, Wroctaw 2014, s. 84—88.
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Kafel, po 1886 (?)
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, 4327/MEK
fot.: M. Wasik

Patera, 1887
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, 4336/MEK
fot.: M. Wasik
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mianowany zostal ,,samoistnym nauczycielem dla wszystkich dzialéw na-
uki rysunkéw”. Nauczycielem polewania i wypalania naczyn oraz kaflar-
stwa mianowano Stefana Skrypniczuka, a werkmistrzem nauki toczenia
i formowania naczyn Antoniego Kostrubiaka. Jak napisano: ,,obaj garncarze
kolomyjscy sa wyksztatlceni zawodowo najpierw w szkole tamtejszej, potem
praktyka w rozmaitych fabrykach i warsztatach, a wreszcie specyalnie przy-
sposobieni do poruczonych im obecnie obowiazkéw w krajowej keramicznej
stacyi doswiadczalnej we Lwowie”. Komisja uznata, Ze tymi nominacjami
wprowadza szkote ,,na lepsze tory”, miata r6wnoczesnie nadzieje, ze rozwoj
nauki technologii garncarstwa i kaflarstwa oraz przedmiotéw ogoélnoksztal-
cacych nie bedzie stanowi¢ ,,uszczerbku dla dotychczasowego kierunku
artystycznego”®’. Dostrzezono takze konieczno$¢ rozbudowy szkoty, tak by
mozna byto prowadzi¢ nauke wyrobu dachéwek i drenéw, oraz wybudowania
drugiego pieca muflowego i pietrowego pieca garncarskiego i wraz z magi-
stratem Kolomyi podjeto zmierzajgce do tego dziatania, a Sejm przyznal na
ten cel subwencje krajowa®8. Jak pisal Klimaszewski, zmienit sie réwniez
program nauczania — wprowadzono nauke chemii, technologii, buchalterii,
a kaflarstwo wraz z naukq stawiania piecéw stato sie przedmiotem obowigz-
kowym. Uczniéw byto dwudziestu. Powolano tez nowy komitet szkolny, do
ktoérego obok Klimaszewskiego weszli: Edmund Starzenski (przewodniczacy
i kurator), Franciszek Jasinski (delegat rady powiatowej), Karol Gtuchowski
(delegat rady miejskiej), Jan Budzianowski (delegat stowarzyszenia garn-
carzy)®®. W roku szkolnym 1892/1893 wprowadzono miesieczny kurs stry-
charski, czyli nauke wyrobu rurek drenowych i dachéwek, ustanowiono tez
kurs praktyczny dla czeladnikéw i majstréw garncarskich’. W 1894 roku
Krajowa Szkota Garncarska wzieta udziat w Powszechnej Wystawie Krajo-
wej we Lwowie. W pawilonie Wydziatu Krajowego pokazano miedzy innymi
metody nauczania, probki uzywanych glin i mas ceramicznych, wyroby takie,

67 Sprawozdanie z czynno$ci Komisyi krajowej dla spraw przemystowych za czas od sierpnia
1889 do sierpnia 1890, dod. do: Sprawozdanie Wydziatu krajowego z czynnosci w zakresie
przemystu krajowego, [w:] Alegata do sprawozdan stenograficznych z drugiej sesyi széstego
peryodu Sejmu krajowego. .. z roku 1890, Alegat 73, Lwow 1890, s. 19-21.

68 Zob. przypis nr 10.
69 A.Klimaszewski, dz. cyt., s. 5.
70 Tenze, s. 6.
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Talerz, 1888

Muzeum Etnograficzne.
0Oddzial Muzeum Narodowego
we Wroctawiu, EC-165

fot.: W. Rogowicz

Wazon, 1889

Muzeum Etnograficzne.
Oddziat Muzeum Narodowego
we Wroctlawiu, EC-69

fot.: W. Rogowicz
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jak cegtly, rurki drenowe, dachéwki, terrakote budowlang i ozdobng, a takze
,,okoto pottora tysiaca okazéw majoliki ozdobnej oraz piec i komin w stylu
majoliki kotomyjskiej”, ponadto ,,zbiér przedmiotéw muzealnych” i ,historie
szkoty w wyrobach”?*. Wéréd ceramik ,,najSwiezszej daty” znalazty sie ,,waza
z 2 uszami kolorowa, na fryzie poch6éd Huculéw, na tle siatkowanem kon-
tur ztocony”, rozmaite wazy, dzbanki i dzbanuszki, banki, flaszki i buktaki,
a takze ,,biletierki”, lichtarze, garnki, tace ,,z glowami Hucuta lub Hucutki”,
itd.”? Wyroby szkolne zrobity bardzo dobre wrazenie na Janie Nepomucenie
Frankem, ktory zarzucit im jedynie zbyt wysokie ceny. Pisat: ,,w pawilonie
Wydziatu krajowego [...] Stacya keramiczna przy Szkole Politechnicznej we
Lwowie, utrzymywana kosztem kraju, i najstarsza Szkota garncarska w Ko-
tomyi, stanely naprzeciw siebie jakby do konkursu, necac oko ksztattami,
kolorytem i blaskiem przedmiotéw wystawionych”. Franke podkreslil, ze
dzieki ,,racjonalnej” nauce, polegajacej na uszlachetnieniu tradycyjnych, lu-
dowych form, dokonat sie wielki postep w ceramice i opisal rézne wyroby.
»Jednem z arcydziet szkoty kotomyjskiej byt kominek w stylu huculskim,
wedtug rysunku prof. Zachariewicza, zakupiony przez ks. Adama Sapiehe.
Na biatem tle kafli wystepowaly wdzieczne grupy z zycia Huculéw, stonce
i ksiezyc, i nietoperz, i cerkiewka, i Hucut orzacy, i dziarska Huculka, a na kazdej
kafli inny by? rysunek. Obok tego piec w stylu podobnym sprawial réwniez
bardzo mite wrazenie. Naczynia brzuchate rozmaitych ksztattéw, popielniczki,
wazy, kubki, misy i mnéstwo innych przedmiotéw, badz w uszlachetnionym
stylu Bachminskiego, badz z ttem niebieskiem z zabarwieniem zlewanem i or-
namentyka ztocista, zachwycalty oko widza”’3. Prezentacje szk6t znajdowa-
ly sie poza konkursem, jednak szkota w Kolomyi otrzymata ,,list uznania” od
komitetu wystawy, Klimaszewski i Daczyniski wyrazy ,,szczegdlnego uzna-

71 Tamze. Byly to wyroby ze wszystkich okreséw istnienia szkoly, a takze nalezace do niej
okazy ceramiki ludowej, pokazano tez dzban i kafel autorstwa Bachminskiego, bedace
wlasnos$cia Stacji Ceramicznej we Lwowie, zob. Katalog Powszechnej Wystawy Krajowej we
Lwowie roku 1894, wyd. 2, Lwow 1894, s. 138-139, poz. 2405; takze s. 95, poz. 437; s. 132,
poz. 649; Katalog Wystawy szkét przemystowych zawodowych i okazéw przemystu domowego,
Lwow 1894, s. 32-33

72 Katalog Wystawy szkot..., s. 33—-34.

73 J.N. Franke, Przemyst domowy i szkoty zawodowe, [w:] Powszechna Wystawa Krajowa we
Lwowie w 1894 r., Krakéw 1896, s. 17-18.
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nia” od Wydziatu Krajowego, a Skrypniczuk i Kostrubiak ,,pieniezne renumera-
cye”’s. Od roku 1893/1894 rysunkéw geometrycznych krotko uczyt fucjan
Baecker, a po nim Dionizy Krzyczkowski, ktéry zwigzany byt ze szkola do roku
1897. W roku 1894/1895 wprowadzona zostata nauka modelowania, powierzo-
no ja Zygmuntowi Dzbanskiemu, od 1896 roku prowadzit ja Karol Luszczew-
ski, wymieniany w kolejnych szematyzmach az do tego na rok 191475,
Tymczasem w sprawozdaniu komisji przemystowej o sprawozdaniu
Wydziatu Krajowego dotyczacym szkét zawodowych i warsztatéw pojawila sie
informacja, ze w 1896 roku w poszczegélnych kategoriach szkét zawodowych
zarzadzono wprowadzenie zmian: ,,Szkola krajowa dla nauki garncarstwa
w Kolomyi, zalozona pierwotnie w celu podniesienia miejscowego garncar-
stwa, ulegla reorganizacji; w konsekwencyi w planie naukowym obejmuje na-
der wazne galezie przemystu keramicznego jak n. p. kaflarstwo, wyréb rurek
drenowych, dachéwek i t. p.”76, Takze Klimaszewski wspomniat o tym w swojej
relacji, piszac, ze rozporzadzeniem z 3 lipca 1896 roku Wydziat Krajowy na-
dat szkole nowy statut i przepisy organizacyjne. Od tej pory szkola obejmowala:
trzyletnia szkote zawodowa, oddziat czeladniczo-majsterski dla garncarzy i ka-
flarzy (z naukq trwajaca od miesigca do roku), kurs strycharski dla robotnikéw
pracujacych w cegielniach, wytwérniach dachéwek i drenéw (z nauka od jedne-
go do trzech miesiecy) oraz kurs nauki wieczornej i niedzielnej dla czeladnikéw
i majstrow garncarskich i kaflarskich?’. Rozrosto sie takze grono pedagogiczne,
do ktérego dotaczyli Gustaw Finger, nauczyciel rysunkéw geometrycznych
i konstrukcyjnych, Erazm Czechowicz, nauczyciel jezyka polskiego i rachun-
kéw elementarnych oraz dwdéch katechetéw: ksiadz Gawzyniski dla obrzadku
rzymskokatolickiego i ksigdz Dobrzanski dla obrzadku greckokatolickiego, a pro-
gram nauki obejmowat dziewietnascie przedmiot6w’®. W szkole nadal uczono
garncarstwa, toczenia i formowania, jednak juz w drugim pétroczu pierwszego

74 A. Klimaszewski, dz. cyt., s. 6.
75 Tenze, s. 6-7. Szematyzm Krélestwa... na rok 1914, Lwéw 1914, s. 930.
76 Sprawozdanie Komisyi przemystowej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czynnosci

w zakresie przemystu krajowego ,,Krajowe szkoty zawodowe i warsztaty instrukcyjne”, [w:]
Alegata do sprawozdan stenograficznych z drugiej sesyi siédmego peryodu Sejmu... z roku
1896/7, Alegat 103, Lwéw 1896-1897, s. 2.

77 A.Klimaszewski, dz. cyt.,s. 7.
78 Tenze, s. 9-11.
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roku nauki pojawila sie nauka kaflarstwa, a wiec w bardziej zdecydowany sposob
zostal potozony nacisk na wyréb kafli, piecéw kaflowych i kominkéw.

Glownym celem przySwiecajacym zalozycielom szkoty garncarskiej
w Kolomyi byta poprawa jakosci tworzonych wyrobéw ceramicznych. Miano
nadzieje, ze ulepszona technologia i sposoby dekoracji zostang rozpropago-
wane wsréd miejscowych garncarzy, przyczyniajac sie do poprawy ich bytu
i zachowania lokalnych tradycji. Nadzieje te spetnity sie jednak w niewielkim
zakresie, gtéwnie w dzialalnosci os6b z kregu szkoty. Pod koniec XIX wieku
,»przemyst domowy” odchodzit juz do przesztosci, wypierany przez wyroby
fabryczne, ktére wraz z rozwojem kolei docieraty coraz dalej w glab kraju.
Naczynia blaszane oraz tani fajans stanowity atrakcyjna alternatywe dla wy-
robow z gliny. Skale tego zjawiska podal Aleksander Klimaszewski: o ile
w 1876 roku pracowato w Kotomyi ponad dwustu garncarzy, z czego potowa
uprawiala garncarstwo jako przemyst domowy, to w 1899 roku garncarzy byto
jedynie trzydziestu czterech, a tylko dla trzech z nich garncarstwo bylo prze-
mystem domowym?°. Tym samym gtéwne cele przy$Swiecajace zatozeniu oraz
reaktywacji szkoty garncarskiej przestawaty by¢ aktualne. ,,Gdy garncarstwo
coraz bardziej upada, kaflarstwo coraz wiecej podnosi sie i rozwija”, stajac sie
,dziatem pierwszorzednym”, zauwazat®®. Rok 1896 mozna wiec uznac za ko-
niec pewnego etapu w istnieniu szkoty garncarskiej w Kotomyi. Zak}ad dziatat
nadal, a garncarstwo nadal by} jedna z dziedzin nauczania i bylo prezentowane
na wystawach®?, lecz od tej pory wiekszy nacisk zostat potozony na rozwoj
przemystu kaflarskiego i wyréb materiatéw budowlanych. Wkrétce piece i ko-
minki pochodzace z Krajowej Szkoty Garncarskiej w Kotomyi zaczety zyskiwac
coraz wiekszq popularno$¢ i trafia¢ nawet w odlegte regiony®2.

79 Tamze, s. 24.
80 Tamze.
81 Na przykiad na wystawie zorganizowanej w 1905 roku w Krakowie przez Muzeum

Narodowe i Muzeum Techniczno-Przemystowe, zob. Katalog nowozytnych tkanin i wyrobéw
ceramicznych, Krakéw 1905, s. 30-31.

82 Jak donosit,, Tygodnik Ilustrowany”, budowniczy Ludwik Frankiewicz sprowadzit piec z Kotomyi
do swojej pracowni urzadzonej w stylu zakopianskim potozonej przy placu Bernardynskim
w Poznaniu, zob. ,, Tygodnik Ilustrowany”, 1902, nr 9, s. 179; B. Kostuch, O piecach i kaflach
w stylach zakopiariskim i huculskim, [w:] Polskie style narodowe. Polish National Styles. 1890—1918,
red. A. Szczerski, Krakéw 2021, s. 79-80 (tu wczesniejsza bibliografia).
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Wyroby kolomyjskiej szkoly garncarskiej w zbiorach ceramicznych
Muzeum Narodowego Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia
im. J. Kobrynskiego

Products of the Kolomyia Pottery School in the Ceramic Collection
of the Yosafat Kobrynskyi National Museum of Hutsulshchyna
and Pokuttia Folk Art
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IRYNA FEDIV

zastepca dyrektora generalnego do spraw pracy naukowej Muzeum Narodo-
wego Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia im. J. Kobrynskiego. Autorka
licznych referatow naukowych wygtoszonych na konferencjach, artykutéw do
albumu Skarby, publikacji naukowo-publicystycznych dotyczacych artystow
ludowych, materiatéw poswieconych dziatalnosci Muzeum. Koordynatorka
projektow muzealnych, wystaw, konferencji naukowych. Prowadzi badania
etnograficzne wéréd Ukraincéw Marmaroszu (Rumunia), naukowo opracowuje
materiaty z ekspedycji badawczych.

LESIA PYSKOR

Sekretarz naukowy Muzeum Narodowego Sztuki Ludowej Huculszczyzny
i Pokucia im. J. Kobrynskiego. Autorka i wspotautorka katalogéw, albuméw,
artykutéw naukowych na temat sztuki ludowej Huculszczyzny i Pokucia
oraz historii Muzeum. Wspoétautorka ksigzki Jozafat Kobrynski. Budziciel
i budowniczy. Zainteresowania badawcze — mosieznictwo i obrébka skoéry na
Huculszczyznie i Pokuciu, badanie historii i dziatalno$ci rodziny Kobrynskich.
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Streszczenie

WSréd szkot rzemieslniczych czynnych w Galicji pod koniec XIX i na poczat-
ku XX wieku wazne miejsce zajmuje Krajowa Szkota Garncarstwa w Kolomyi
(1876-1914). Byla to pierwsza placoéwka oswiatowa ksztalcaca garncarzy.
Przez 38 lat istnienia wypracowano w niej oryginalne metody ksztalcenia,
stworzono program nauczania, wprowadzano nowe technologie oraz ekspery-
mentowano ze zdobnictwem. Wyroby z placéwki cechuje bogactwo kom-
pozycji i wzoréw. Wyrézniajq sie stylistyka, ksztattami, réznorodnoscia
funkcji i przeznaczenia uzytkowego. Wyroby kotomyjskiej szkoty zajmuja
czotowe miejsce w zbiorach ceramicznych Muzeum Narodowego Sztuki Lu-
dowej Huculszczyzny i Pokucia im. J. Kobrynskiego. W kolekcji znalazto sie
ponad 200 przedmiotéw z przetomu XIX i XX wieku. Sq wsérod nich ceramika
uzytkowa (talerze, Swieczniki, wazony, dzbanki, ptytki do zdobienia tazienek)
oraz elementy architektoniczne (talerze, konsola, fryzy). Kolekcja obejmu-
je rowniez 113 kafli piecowych, a takze dwa piece w stylu huculskim. Wyroby
Krajowej Szkoty Garncarstwa w zbiorach muzealnych stanowia wazng czes¢
ukrainskiego dziedzictwa narodowego. Ilustrujg rozwaéj ceramiki artystycznej
konca XIX ipoczatku XX wieku w wymiarze og6lnoukrainiskim i europejskim.

Abstract

The Kolomyia Pottery School (1876-1914) was one of the prominent profes-
sional art schools in the region of Halychyna in the late 19®—early 20" century.
It was the first ceramics school that, in 38 years of its activity, developed its
teaching methods and created its curricula, introduced new technologies, and
experimented with designs. The school played a significant role in developing
the traditional and professional ceramics of Halychyna. The exhibition activi-
ty of the Kolomyia Pottery School widely promoted Ukrainian folk traditions
in the late 19""—early 20" centuries. The collection of The Yosaphat Kobryn-
skyi National Museum of Hutsulshchyna and Pokuttia Folk Art contains more
than 200 artworks crafted by the Kolomyia Pottery School students that include
decorative and utilitarian objects (plates, candlesticks, vases, jugs and wash-
basin decoration tiles), architectural details (plate medallions, consoles, friezes),
113 tiles for stoves, as well as two complete Hutsul stoves. The collection of
the Kolomyia Pottery School in the Museum’s collection is an important part
of the Ukrainian cultural heritage that captures the tradition of folk ceramics of the
late 19""—early 20™ centuries.
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Niniejszy artykul zawiera krétki przeglad dzialalnosci Krajowej Szkoty Garn-
carstwa w Kotomyi (1876—1914) oraz historie powstania kolekcji jej wyrobow.
Prezentuje rowniez charakterystyke typow prac oraz ich szczego6téw styli-
stycznych. Przedstawiono w nim wiedze o uczniach i nauczycielach szkoty,
ktérych prace sq przechowywane w zbiorach Muzeum Narodowego Sztuki
Ludowej Huculszczyzny i Pokucia im. Jozafata Kobryniskiego.

W Kotomyi, ktéra znajdowata sie na skrzyzowaniu waznych szlakow
handlowych, od dawna rozwijalto sie rzemiosto artystyczne i zawody rze-
mie$lnicze. Nalezaty do nich tkactwo, bednarstwo i garncarstwo. Sposréd
artefaktow, ktére $wiadcza o rozwoju garncarstwa na terenie powiatu koto-
myjskiego, warto wymieni¢ odnalezione przez archeologéw na gorze Korniw
(w poblizu Kolomyi) gliniane figurki kobiety i baranka, utamki lepionych
naczyn glinianych okresu kultury trypolskiej I1-I tysiaclecia p.n.e., ktére sa
przechowywane w zbiorach Muzeum Narodowego Sztuki Ludowej Huculsz-
czyzny i Pokucia im. J. Kobrynskiego. Tradycje garncarskie, zapoczatkowane
przez naszych przodkéw, nigdy nie zostaly zarzucone, czemu sprzyjaty znaj-
dujace sie tu ztoza gliny nadajacej sie do tworzenia wyrobow garncarskich®.

Kolomyja od dawna styneta z garncarzy, ktérzy sprzedawali swoje
wyroby nie tylko na rynku miejskim, lecz réwniez w catej Galicji i poza jej
granicami (Motdawia, Wegry). W 1661 roku w mie$cie dziatat cech garncarski,
ustanowiony aktem kroélewskim wydanym przez Jana Kazimierza. Do cechu
nalezeli: Mikolaj Jurkiewicz, Piotr Piskozub, Jan Basciak?.

Szereg powoddéw ekonomicznych i wyzysk lichwiarzy doprowadzi-
ly do stopniowego upadku garncarstwa. W polowie XIX wieku Kotomy-
je zamieszkiwalo okoto 120 rodzin garncarzy, w ciggu trzech lat ich liczba
zmniejszyta sie do jedynie sze$ciu: Karola Stowickiego, Antoniego Stowic-
kiego, Jana Basciaka, J6zefa Piskozuba, Jana Baraniuka i Dymitra IInickiego®.
Ponad dwudziestu garncarzy stracito swoje pracownie z powodu dtugéw*.

1 P. BapaH, Kepamika, https://hutsul.museum/museum/articles/kolomya-keramika-schkola/
(dostep: 07.09.2023).
2 JI. OBuapenko, Cmamym 2oHuapHozo yexy m. Konomus 1661 poky. Cmamym npomucaogoi

cninku m. Konomusa 1884 poky, ,YkpaiHcbka Kepamosoris. HauioHanbHUN HayKoBUI
wopivyHuK”, 2008, ks. 4, t. 2, Omimne 2018, s. 507.

3 Sprawa garncarska w Kotomyi, ,Wiadomosci przemystowo-rekodzielnicze”, 1885, nr 6, s. 2.

Tamze, s. 2.
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Pod koniec XIX wieku w wielu krajach europejskich rozpoczat sie
proces odrodzenia i wsparcia rekodzielnictwa, pojawito sie zainteresowanie
obyczajowoscia i twérczoscia ludowa. Odbywaty sie wystawy etnograficz-
ne oraz gospodarczo-przemystowe, na ktérych wielka wage przyktadano
do wyeksponowania rekodzieta ludowego i przedmiotéw etnograficznych.
Wystawy Swiatowe, zapoczatkowane w Londynie w 1851 roku, odbity sie sze-
rokim echem réwniez w Galicji, gdzie mimo trudnej sytuacji gospodarczej
zachodzity procesy podobne jak w catej Europie®.

W 1873 roku Galicja po raz pierwszy wziela udzialt w wystawie po-
wszechnej w Wiedniu, zorganizowanej pod hastem ,,Kultura i o§wiecenie”.
Cesarz Franciszek Jézef I nazwat jq ,,pokojowa rywalizacja miedzy kulturami
calego Swiata”. Dziela huculskie z wlasnych zbioréw zaprezentowat przy tej
okazji znany mecenas sztuki, kolekcjoner, badacz przyrody i dzialacz spotecz-
ny Wlodzimierz Dzieduszycki. Udostepnit zwiedzajacym autentyczna chate
huculska z caltym wyposazeniem (piec kaflowy, miski, $wieczniki), obrazy
przedstawiajace typy ludowe w tradycyjnych strojach oraz zbiér pisanek
z réznych galicyjskich wsi®.

Wystawa 1873 roku stata sie inspiracja dla ekspozycji rolniczo-prze-
mystowych odbywajacych sie w Galicji. Sprzyjaty one nie tylko ozywieniu
ruchu muzealnego, lecz réwniez uswiadamiaty konieczno$¢ tworzenia szkét
rzemieSlniczych w osrodkach tradycyjnej sztuki ludowej. Placéwki eduka-
cyjne miaty z kolei stac¢ sie bodZcem dla rozwoju spoteczno-ekonomicznego
kraju. W latach osiemdziesigtych XIX wieku powotano Krajowa Komisje
ds. Przemystu Domowego i Rekodzielniczego, ktéra miata na celu okres$lenie
wytycznych dotyczacych organizacji oraz dziatalno$ci rozmaitych kategorii
szko6t przemystowych. Na wniosek Rady Miasta i spotecznosci Kotomyi rzad
austriacki powotat dwie szkoly rzemieslnicze: Szkote Garncarstwa (1876—
1914) oraz Szkote Przemystu Drzewnego (1894—-1940).

15 listopada 1875 roku Ministerstwo Handlu zezwolito na otwarcie
szkoty garncarstwa w Kolomyi, do ktérej wyznaczono nauczyciela z pensja 800

5 A. Hagonta, AepapHo-npumucnosi ma emuozpagiuni sucmasku 8 I'anuuuHi 8 Kinyi XIX Ha
nouamky XX cm. ik 8adxicauguil YUHHUK 00 3apOOACeHHs YKPAiHCbKO20 emHo2pagiuHo2o
Mmy3eliHuymea, ,HaykoBi 3omuty ictopuuHoro ¢akynerety”, 2010, t. 11, s. 281.

6 Tamze, s. 282.
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ztotych renskich rocznie’. Zadaniem i rola placéwki miato by¢ zwiekszenie liczby
garncarzy i zapewnienie rozwoju wszystkich gatunkéw ceramiki artystycznej:
uzytkowej, architektoniczno-zdobniczej (kafle, ptytki) oraz rzezby wzorowanej
na pracach twércy z Kosowa Aleksandra Bachminskiego.

Uroczyste otwarcie szkoty, ktéra poczatkowo miescita sie w domu
zastepcy burmistrza Salomona Wiselberga, odbylo sie 7 grudnia tegoz roku.
Poswiecenie jej nowej siedziby na Maksyméwce miato miejsce 17 stycznia
1877 roku i wzial w nim udziat hrabia Wtodzimierz Dzieduszycki®. Obowiazki
pierwszego nauczyciela i dyrektora peinit przez szes¢ lat (1875-1881) byty
kaflarz fabryki Wienerberg (Wieden) Grzegorz Béacher®.

Juz w 1877 roku prace uczniow szkoty garncarskiej zostaty pokaza-
ne na pierwszej Krajowej Wystawie Rolniczo-Przemystowej we Lwowie,
zainicjowanej przez Wlodzimierza Dzieduszyckiego. Zaprezentowano
naczynia kuchenne, dwa piece kaflowe, wzory ornamentéw budowlanych
i form architektonicznych®®. Obok wybitnych twércow z Kosowa — Alek-
sandra Bachminskiego i Mychajlty Baraniuka, swoje prace przedstawil jeden
z najstynniejszych garncarzy kotomyjskich — Karol Stowicki. Za swoje prace
tworca dostat nagrode w postaci ,,pieciu dukatéw w ztocie™**,

Kotomyjska szkota garncarstwa, jej wyktadowcy i uczniowie nadal
brali udzial w licznych ekspozycjach regionalnych i miedzynarodowych:
Wystawie Gospodarczo-Przemystowej i Etnograficznej w Kotomyi (1880),
Krajowej Wystawie Rolniczo-Przemystowej w Krakowie (1887), Powszech-
niej Wystawie Krajowej we Lwowie (1894), Wystawie Swiatowej w Paryzu
(1900) oraz Wystawie Przemystu Domowego w Kotomyi (1912). Szerokiego roz-
gtosu nabrata Wystawa Etnograficzna Pokucia w Kolomyi (1880), odbywajaca
sie pod patronatem hrabiego Wtodzimierza Dzieduszyckiego i znanego etnogra-
fa Oskara Kolberga. Obok licznych wyrob6w rekodzieta ludowego zostaty na
niej pokazane réwniez prace szkoly garncarstwa. Marceli Turkawski w kata-
logu wystawy zaznacza, ze ,,Garncarstwo [...] stwierdzito ponownie wysokie

7 B. Mardyrosiewicz, Szkota garncarska w Kotomyi, ,Swiat”, 1891, nr 14, s. 326.
8 Tamze, s. 326.
9 Tamze, s. 327.
10 Katalog krajowej wystawy rolniczej i przemystowej we Lwowie 1877, Lwéw 1877, s. 96.

11 ~Wystawa Krajowa Rolnicza i Przemystowa: organ komitetu wystawy”, 1877, nr 23, s. 1-2.
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Stanistaw Antoszewicz, Wystawa etnograficzna Pokucia w Kotomyi, 1880
Drzeworyt sztorcowy (kompozycja czterech przedstawien J. Dutkiewicza)

Medal okoliczno$ciowy z okazji otwarcia wystawy, 1880

Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia w Kotomyi,
nr inw. KH-23562, nr inw. Ku-21751

fot.: Y. Protsiw
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znaczenie i waznos$¢ zaprowadzonej w Kotomyi szkoty garncarskiej”?. Row-
noczesnie z etnograficzng odbyta sie wystawa gospodarczo-przemystowa,
zorganizowana przez spoteczno$¢ ukrainska. Przedstawila ona osiagniecia
w rolnictwie, kulture i Zycie Ukraincéw. Ceramike zaprezentowat wowczas
tylko Karol Stowicki? — jeden z lepszych kotomyjskich garncarzy, ktéry nie-
bawem zostal zaproszony do szkoty garncarskiej jako nauczyciel. Wspomnia-
na ekspozycja miata decydujace znaczenie w budowie Ukrainiskiego Domu
Ludowego, ktérego gmach wzniesiono w miejscu organizacji wystawy. P6z-
niej w tym budynku zorganizowano pierwsze w Galicji muzeum ukrainskie,
obecnie jest to Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia
imienia J. Kobryniskiego.

Pomimo aktywnego udziatu szkoly w wystawach nie cieszyla sie ona
popularnoscig wsrdd garncarzy kotomyjskich. Kierownik placéwki Grzegorz
Bécher nie dbat o jej rozwdj, w rzeczywistos$ci zmienit ja w swoj prywatny
warsztat. W programie nie bylo nauczania rysunku, modelowania i dyscyplin
teoretycznych. Z tych przyczyn Béacher zostal usuniety ze stanowiska dyrek-
tora szkoty w 1881 roku, a Ministerstwo Handlowe Austrii obsadzilo na tym
stanowisku technologa i architekta Tadeusza Sikorskiego. Rozpoczat on prace
nad rozwojem szkoty, wprowadzit lekcje rysunku i dekorowania naczyn glinia-
nych na wzér artysty z Kosowa Aleksandra Bachminskiego. Sikorski zrzeszyt
lokalnych twércéw, zakladajac stowarzyszenie garncarzy, wyszukiwat fabry-
ki, w ktorych zamawiat dostepne i dobrej jakosci materiaty. Troska o tworcow
sprzyjata rozwojowi garncarstwa i usunieciu ich zaleznosci od wyzysku ze
strony handlarzy**. W 1882 roku, dzieki wsparciu hrabiego Wlodzimierza
Dzieduszyckiego, Tadeusz Sikorski dostal subwencje z Wydziatu Krajowego i po-
jechat do fabryki Zsolnay w Peszcie zapoznac sie z procesem produkcji cerami-
ki przemystowej oraz odwiedzit rolniczg wystawe przemystowa w Trie$cie®®.

12 M. TypkaBcbkuii, EmHoepagiuna eucmaeka e Konomui, nepeknaj 3 nonbcbkoi A.B. EMuyk,
BCT. M.M. Bacunbuyk, Konomus 2004, s. 19; M. Turkawski, Wystawa Etnograficzna Pokucia
w Kotomyi, Krakéw 1880, s. 21.

13 I1. YopHsli, Boicmaska 20cnodapcko-npomblcaosa 86 Konombirs. (CripaBo3faHbe), CTaHUC/IaBOBD
1881, s. 24.

14 Sprawa garncarska..., s. 2.

15 1.G. Nagy, Tddé kérelme lengyel nemessége elismeréséért, 06.03.2015, https:/mnl.gov.hu/mnl/

baml/hirek/sikorski_tade_kerelme _lengyel _nemessege_ elismereseert (dostep: 07.09.2023).
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Ten wyjazd zadecydowat o jego przysztosci. W 1883 roku Tadeusz Sikorski
ozenit sie z corka wilasciciela wspomnianej fabryki i objat w niej stanowisko
dyrektora artystycznego®. Jego dziatalno$¢ wywarta znaczacy wptyw na orien-
tacje artystyczna fabryki Zsolnaya. W cze$ci wyrobéw wprowadzat on zaréwno
huculskie ksztalty (buklaki, kotacze, inne), jak i motywy dekoracyjne. Jest to
przyklad bezposredniego wpltywu ceramiki ukrainskiej na kulture wegierska.

WzwigzkuzwyjazdemTadeuszaSikorskiegotymczasowymdyrektorem
inauczycielemszkotyzostalgarncarzkotomyjskiKarol Stowicki(1883-1884)*7.
Ze wzgledu na brak finansowania placéwce grozito zamkniecie. W celu ratowa-
nia inwentarza szkolnego i budynku K. Stowicki zawiesit wlasna dziatalnos¢,
swoich pomocnikéw postat do szkoty i rozpoczal nauczanie wedtug wlasnego
uznania®8, Tak byto przez kolejne dwa lata.

Prawdziwy rozkwit szkoty garncarskiej rozpoczat sie w roku 1885, kiedy
na jej czele stanat artysta, profesor rysunku z gimnazjum kotomyjskiego Wa-
lerian Krycinski. W 1886 roku placéwka zostata podporzadkowana Krajo-
wemu Rzadowi galicyjskiemu i Walerian Krycinski zostat oficjalnie powotany
na dyrektora Krajowej Szkoty Garncarstwa w Kotomyi*®. Opracowat on wlasng
metodyke ,,procesu ksztalcenia, szczegdlny system dekorowania wyrobéw cera-
micznych, ktéry byt wzorowany na dziedzictwie nie tylko garncarza kosowskiego
Aleksandra Bachminskiego, lecz réwniez twércéw lokalnych. Do prowadzenia
zaje¢ z tokarstwa i formowania zaproszono bytego ucznia szkolty — Tadeusza
Stawinskiego, a instruktorem z wypatu i szkliw zostat Karol Stowicki?°.

Juz w 1887 roku szkota wziela udziat w Krajowej Wystawie w Krako-
wie, na ktérej przedstawita prace w stylu klasycznym i tradycyjnym. Szkota
zostata nagrodzona srebrnym medalem (do tej pory nie otrzymata tego typu
nagrody). W. Krycinski dostat od razu trzy medale: za metodyke nauczania,
za oryginalna stylizacje ornamentéw i za umiejetne zarzadzanie?*.

16 Tamze.

17 Szematyzm krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkim Ksiestwem Krakowskiem na rok 1884,
Lwow 1884, s. 437.

18 B. Mardyrosiewicz, Szkota garncarska..., s. 3.

19 Tamze, s. 4.

20 Tamze, s. 4.

21 Tamze, s. 4.
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Oprécz udoskonalenia technologii produkcji wyrobéw uzytkowych
wielka uwage poswiecano rozwojowi kaflarstwa. Walerian Krycinski two-
rzyt wzory kafli dla piecow w stylu Bachminskiego, a takze projektowat kafle
o plastycznych ksztattach. Zaprosit do wspoétpracy doswiadczonego kaflarza
Stefana Skrypniczuka, absolwenta szkoty garncarskiej. Do produkowania
form kaflarskich zatrudniono pana Przybyle, a nauczycielem rysunku zostat
Stanistaw Daczynski?2.

W 1888 roku szkota garncarska postawita kilka piecow w Kolomyi
i pobliskich wioskach. Juz w kolejnym roku kaflarstwo znacznie udoskona-
lono, dzieki czemu zwiekszylo sie zapotrzebowanie na piece kolomyjskiej
placéwki. Wyrdznialy je jakosé¢, piekne zdobienia i przystepna cena. W tam-
tym okresie otwarto jeszcze dwa warsztaty, w ktérych produkowano naczynia
uzytkowe i kafle. Jeden warsztat nalezat do Tadeusza Stawinskiego, a drugi
— do Karola Stowickiego. Umozliwito to zwiekszenie naktadéw produkcji
wyrobow garncarskich?3.

W szkole zalozono réwniez nowy oddziat polichromii architektonicz-
nej. Produkowano ptytki do zdobienia fasad, wielkie medaliony ceramiczne
i wierzcholtki gliniane zdobiace ostrza dachu, rytowane i pokryte szkliwem.
Ozdoby te uwydatniatly okienne ramy, balustrady, elewacje. Do programu
nauczania wprowadzono réwniez reczna produkcje dachéwek, rur kanato-
wych i drenowych, form do naczyn uzytkowych i ztocenie gliny.

W 1890 roku Walerian Krycinski zwrocit sie do Wydziatu Krajowego
z prosba o zwolnienie go z kierowania szkola, poniewaz nie byt w stanie 13-
czy¢ tych obowiazkéw z nauczaniem w gimnazjum. W tymze roku Wydzial
Krajowy wyznaczyt nowego dyrektora — chemika-technologa Aleksandra
Klimaszewskiego?*.

Poniewaz liczba uczniow wzrosta, a przy szkole dziatat internat,
potrzebnych byto wiecej pomieszczen. W zwigzku z tym w 1891 roku wybu-
dowano nowy budynek szkolny?>.

22 Tamze, s. 4.
23 Tamze, s. 5.
24 Jeszcze w sprawie szkoty garncarskiej, ,Gazeta Kotomyjska”, 1891, nr 31, s. 1.

25 Szkota garncarska, ,,Gazeta Kotomyjska”, 1891, nr 47,s. 7.
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Budynek dawnej szkoly garncarskiej, stan obecny
fot.: Y. Protsiw

Budynek zostat zaprojektowany przez gléwnego architekta koto-
myjskiego Lucjana Baeckera (1852-1921)%. Eaczyl styl zakopianski z lokalnymi
tradycjami. Fasade ozdobity plytki ceramiczne z polichromia i medaliony
ze stylizowanymi motywami ludowymi. Jednym z elementéw wyrdzniajacych
te budowle byt wielki komin od pieca. Znajdowat sie on w lewym skrzydle
budynku i sktadatl sie z trzech czesci kompozycyjnych. Cze$¢é centralna zosta-
}a ozdobiona motywem geometrycznym, utozonym z cegiet w trakcie budowy
komina. Wystawatl nieco ponad wysoko$¢ mezaninu pierwszego pietra. Do nie-
dawna nad drzwiami wejSciowymi znajdowata sie kuta krata, na ktérej widniat
rok — 1891. Obecnie jest to budynek mieszkalny, na fasadzie zachowaty sie
polichromie?’.

26 Czwarte sprawozdanie C.K. Panistwowej Szkoty Przemystowej we Lwowie za rok szkolny
1895/6, Lwow 1896, s. 64.

27 JI. ITuckop, ApximekmypHe obauuust micma. Manogioomi cmopiHKu dcumms ma OisibHOCmi
6ydigHuuux JI. Bekepa (1852-1921) ma J]. Kwuukoecbkozo (1861-1943), [w:] CyuacHuii
KoHmeHnm. My3elina 2any3b. Icmopis, 3000ymku ma nepcnekmueu. Mamepianu MixcHapooHoi
HayKkoeoi KoHgepeHyiiz Haeodu 90-piuus 3acHyeanHs HayioHaabHO20 My3ei0 HAPOOHO20
mucmeymea I'yyyabwuru ma ITokymms imeni M. Ko6puncbkozo (m. Konomus, 6-8 scosmus
2016 poky), red. S1. Tkauyk, A. Koposbko, Konomus 2016, s. 174.
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Dyplom przyznania ztotego medalu za ekspozycje Galicji

na wystawie §wiatowej w Paryzu, 1900

Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia
w Kotomyi, nr inw. H®-74, fot.: Y. Protsiw

Aleksander Klimaszewski skupiat sie na udoskonaleniu technologii
wyrobow, poszerzeniu asortymentu, poznawaniu barwnikéw i ich stosowaniu.
Powiekszylo sie rowniez grono nauczycielskie. Weszli do niego instruktor Antoni
Kostrubiak?®, wyktadowcy Dionizy Krzyczkowski, Zygmunt Dzbanski?® i Ka-
rol Luszczewski3*?. Szkota miata na celu teoretyczne i praktyczne ksztatcenie
uczniow, czeladnikéw, majstrow w przemysle garncarskim, kaflarskim i dzie-
dzinach pokrewnych. Nauka w szkole trwala trzy lata, a czeladnicy i majstro-
wie ksztalcili sie przez czas od jednego miesigca do roku. Kurs obejmowat
nauke pisania, matematyki, religii, rachunkowosci, fizyki, chemii, technologii

28 Szematyzm krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkim Ksiestwem Krakowskiem na rok 1894,
Lwoéw 1894, s. 507.

29 Szematyzm krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkim Ksiestwem Krakowskiem na rok 1896,
Lwoéw 1896, s. 509.

30 Szematyzm krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkim Ksiestwem Krakowskiem na rok 1897,
Lwoéw 1897, s. 508.
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Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia w Kolomyi
fot.: Y. Protsiw

produkcji ceramik, rysunku odrecznego, modelowania. Uczniowie zdobywali
rowniez umiejetnos$ci praktyczne zwigzane z wyrobem cegiel, rurek dreno-
wych i dachéwek, naczyn zwyklych i ozdobnych; nabywali umiejetnosci
w zakresie wyrobu kafli i stawiania piecow kaflowych3?.

Kotomyjska szkota garncarska, poczawszy od 1890 roku, osiagneta
wysoki poziom artystyczny i zajeta czotowe miejsce wsréd placéwek eduka-
cyjnych w Galicji. Jej wyroby zostaty zaprezentowane na Swiatowej wystawie
w Paryzu w 1900 roku obok innych prac z Galicji Wschodniej. Ekspozycja
galicyjska zostata wyrézniona ztotym medalem i dyplomem, ktéry znajduje
sie obecnie w zbiorach Muzeum Narodowego.

W 1901 roku ukoniczono budowe Ukrainiskiego Domu Ludowego we-
dtug projektu znanych budowniczych z Kotomyi — Lucjana Baeckera i Dionizego
Krzyczkowskiego3?. Na zaméwienie zarzadu placéwki nauczyciel szkoty

31 Skorowidz przemystowo-handlowy krélestwa Galicji, Lwoéw 1906, s. 102.

32 Knuza npomokosnie 3azanbHux 360pie Mncmumyma ,,Pyckitl HapooHbiii Joms 8w Konombiu”
1887-1895, Kn—27440, I1c-962, Apk. 19, 220 c.
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Karol Luszczewski, Kompozycje rzezbiarskie na poddaszu i wewnatrz Muzeum, 1900-1903
Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia w Kolomyi
fot.: A. Kis, I. Fediv
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Stanistaw Daczynski zaprojektowal wystréj wnetrza, natomiast Karol Lusz-
czewski wykonat rzezby znajdujace sie na attyce, rzezby i sztukaterie zdobiace
wnetrze sali teatralnej3?. Dzisiaj jest to jedna z najpiekniejszych budowli
w Kolomyi, miesSci sie w niej Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculsz-
czyzny i Pokucia.

Zbiory muzeum liczg ponad 50 tysiecy jednostek, reprezentujacych
wszystkie rodzaje sztuki ludowej Hucutéw i Pokucian od XVII wieku do
wspotczesnosci: obrébke drewna i snycerke, mosieznictwo i obréobke skéry,
garncarstwo, tkactwo artystyczne, kilimiarstwo, hafty, stroje i ozdoby, pisan-
ki. Kolekcja ceramiki artystycznej liczy ponad pie¢ tysiecy prac pochodzacych
z okresu od konica XVIII wieku do wspétczesnosci, sa to wyroby ze znanych
osrodkéw Huculszczyzny (Koséw, Pistyn, Kuty) i Pokucia (Kotomyja Horo-
denka, Sniatyn), ktére z dawien dawna posiadaly zloza glin garncarskich.

Czolowe miejsce w zbiorach muzealnych zajmuja wyroby kotomyj-
skiej szkoly garncarstwa. Jest to ponad 200 r6znorodnych prac z konca XIX
i poczatku XX wieku. Sa to wyroby dekoracyjno-uzytkowe (talerze, Swiecz-
niki, wazony, dzbanki, elementy zdobnicze umywalek), detale architekto-
niczne (talerze-medaliony, fryzy, konsola), 113 kafli z rozebranych piecéw,
a takze dwa piece w stylu ludowym.

Kompletowanie zbiorow zaczelo sie w 1929 roku. Pierwsze prace
zostaly ofiarowane przez bytych nauczycieli szkoty: Stefana Skrypniczu-
ka3* i Antoniego Kostrubiaka3®, a takze przez wtasciciela ziemskiego Eu-
stachego Turianskiego z Wybranowki z powiatu stryjskiego®® i urzednika
pocztowego Mackiewicza3’. Wéréd daréw znalazty sie wyroby uzytkowe
i dekoracyjne, wazony, talerze, Swieczniki, elementy zdobienia fasad: wielkie
medaliony, fryzy, ptytki zdobiace fasady budynkéw.

33 KHuza npomokoaie 3acioanb ,,Ynpaeasiouozo Coeima HapooHozo [Jomy 6 Koromui”
1900-1906, Kn—27441, T1c-963, Apk. 11, 300 c.

34 KHuraHaixokeHb My3eliHUX eKcrioHaTiB Ne 1. 3anuc Big 18.02.1932 p.; KHura HagxokKeHb
My3elHuX ekcrioHaTiB Ne2. 3anuc Big 15.07.1935 p.

35 Knura Hafixof)keHb My3eHUX eKcroHaTiB Ne 2. 3anuc Big 10.12.1951 p., s. 90.

36 Knura Haixo/pkeHb My3eliHux ekcrioHariB Ne 1. 3anuc Big 12.05.1931 p.

37 Knura HapxozkeHb My3elHUX ekcrioHaTiB Ne 1. 3anuc Big 10.11.1929 p.
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Plytki do wykonczenia umywalki,
poczatek XX w.

Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej
Huculszczyzny i Pokucia w Kotomyi,
nr inw. Kn.-125

fot.: Y. Protsiw

‘Wazon, 1900

Muzeum Narodowe Sztuki
Ludowej Huculszczyzny

i Pokucia w Kotomyi,

nr inw. Ku.-16104.1 Kp.-3786
fot.: Y. Protsiw
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Talerz z lwem galicyjskim,
poczatek XX w.

Muzeum Narodowe Sztuki
Ludowej Huculszczyzny

i Pokucia w Kolomyi,

nr inw. Ku.-147 Kp.-106
fot.: Y. Protsiw

Ozdobny medalion

do dekoracji fasady budynku,
poczatek XX w.

Muzeum Narodowe Sztuki
Ludowej Huculszczyzny

i Pokucia w Kotomyi,

nr inw. Kn.-116 Kp.-75

fot.: Y. Protsiw
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Konsola, 1877-1878
Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny
i Pokucia w Kotomyi, Ku.-167.1 Kp.-126, fot.: Y. Protsiw

Do ciekawszych wyprodukowanych w szkole okazéw nalezy ptasko-
rzezba przedstawiajaca katechete szkolnego ojca Zenobija Kyrylowicza. Jest
to portret ukazany w profilu, ksztattu owalnego, oprawiony w passe-partout
i drewniang rame.

W 1937 roku z Magistratu Kolomyjskiego przekazano do muzeum
32 przedmioty, wsrod ktorych znalazty sie wyroby dekoracyjno-uzytkowe,
detale architektoniczne, formy kaflowe, wstawki do piecéw, a takze kilka
obiektéw z inwentarza — koto garncarskie, noze, metalowa ramka stuzaca do
produkcji dachéwek38, Wiemy, ze pozostaty po zamknieciu szkoty w 1920 roku
dobytek uporzadkowal na prosbe Wydziatu Krajowego Stanistaw Daczynski,
byty nauczyciel rysunku?®. Po pewnym czasie przedmioty te zostaty przeka-
zane Magistratowi.

38 Knura HapxozkeHb My3elHUX ekcrioHaTiB Ne 2. 3anuc Big 16.09.1937 p.

39 K. Duda, Od Kotomyi do Krakowa. Przyczynek do biografii Stanistawa Daczyriskiego
(1856-1941), ,,Rocznik Filozoficzny Ignatianum”, 2021, nr 2, s. 351.
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« Swiecznik, Jan Stowicki, koniec XIX w. » Swiecznik, A. Lukas, poczatek XX w.
Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia w Kotomyi,

nr. inw. Ku.-157 Kp.-117; Ku.-9783 Kp.-2123

fot.: Y. Protsiw

W zbiorach muzeum nie ma wyrobéw uzytkowych z pierwszych
lat dziatalnosci szkoty pod kierownictwem Grzegorza Bachera. Znalazt sie
w nich natomiast element architektoniczny — konsola ceramiczna z herbem
Kotomyi i stemplem szkoty garncarskiej, jedna z wykonanych do ozdobie-
nia fasady nowo wybudowanego ratusza — siedziby magistratu z 1877 roku.
Do tej pory budynek zdobi dziewie¢ konsol. Sa one jednymi z najstarszych
Swiadectw, ze w szkole oprocz naczyn uzytkowych produkowano réwniez
elementy architektoniczne.

Odrebna grupe prac przekazanych przez Magistrat stanowia Swiecz-
niki, dzbanki i wazony wyprodukowane na poczatku XX wieku. W ksztattach
i zdobieniu 1acza tradycje ludowe i wpltywy modernizmu, a przy sporzadzaniu
szkliwa zastosowano nowatorskie podejscie.

O poczatkach kotomyjskiego kaflarstwa $§wiadczy siedemnascie kafli
ze stylizowanymi motywami roslinnymi, wérdd nich jeden z 1888 roku sygnowany
rytym napisem ,,Kr Sz Garn w Kolomyi”. W zbiorach muzeum znajduje sie
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* Wazon, poczatek XX w. *Wazon, Jakub Banholzel, 1887

Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia w Kotomyi,
nr inw. Ku.-104; Ku.-27119

fot.: Y. Protsiw

rowniez zestaw kafli z lat dziewieédziesiatych XIX wieku. Jest ich 96, obok ro-
Slinnych obecne sg na nich rowniez motywy geometryczne (chreszczati), a takze
religijne i scenki rodzajowe. Przykuwaja uwage kafle przedstawiajace Poku-
cian w strojach ludowych, a takze dwa z portretami Zydéw.

Otwarcie warsztatu kaflarskiego przyczynito sie do tworzenia nowych
wzoréw kafli oraz wstawek dekoracyjnych do piecéw. Swiadcza o tym eksponaty
muzealne, wsrod ktorych znajduje sie wielki kafel dekoracyjny z podobizng
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sowy oraz formy kaflarskie. Piece kaflowe szkoly garncarskiej wyrézniaty sie
bogactwem ksztattéw i typow elementéw architektoniczno-dekoracyjnych,
réznorodnoscia ornamentéw. W zbiorach muzealnych znajduja sie dwa piece
w stylu ludowym oraz siedem piecéw z kaflami wypuklymi. Zostaty one za-
mowione przez zarzad stowarzyszenia Ukrainski Dom Ludowy w Kotomyi
u znanego kaflarza, absolwenta kolomyjskiej szkoty Karola Siomiaka i prze-
znaczone do nowo wybudowanego budynku w 1900 roku*“®.

W muzeum przechowywane sa tez prace uczniéw szkoty — Jakuba
Banholzela (wazon), Jana Stowickiego (Swiecznik), Stanistawa Patkowskiego
(1880-1974) (misa i kubeczek z talerzykiem), A. Lukasa (Swiecznik).

Z biegiem czasu byli uczniowie szkoly garncarskiej (A. Kostrubiak,
P. Koszak, K. Sanojca, S. Patkowski, M. Roszczybiuk, I. Stadnyczenko, S. Urban-
ski, G. Cwityk i inni) stali sie znanymi artystami ceramiki artystycznej. Do grona
wybitnych absolwentéw szkoty nalezal Piotr Koszak, ktérego dorobek arty-
styczny jest bogato reprezentowany w zbiorach muzealnych. Na Wystawie
Krajowej we Lwowie (1894) artysta otrzymat srebrny medal. W Kolomyi
na Wystawie Przemystu Domowego (1912), zorganizowanej pod patronatem
cesarza Franciszka Jézefa I, srebrny medal otrzymat takze Piotr Koszak.
W latach 1920-1930 tworca cieszy! sie stawa najlepszego garncarza Podgorza.

Absolwenci szkoly garncarskiej — Osyp Bitoskurskyj, Stanistaw
Patkowski i Jurij Lebiszczak pracowali w Mirgorodzie, Kijowie, Czerkasach,
Almatach (Kazachstan). Wnie$li znaczacy wklad w rozwoj ukrainskiej ceramiki
artystycznej*t.

Krajowa Szkota Garncarstwa w Kotomyi (1876-1914) zajmowatla
wazne miejsce wsréd szkot rzemieslniczych w Galicji konca XIX i poczatku
XX wieku. To byta pierwsza placéwka osSwiatowa ksztatcaca garncarzy.
W ciagu 38 lat dziatalnosci wypracowano tam oryginalne metody ksztalce-
nia, stworzono programy nauczania, wprowadzano nowe technologie oraz
eksperymentowano ze zdobnictwem. W Galicji szkola odegrata znaczaca
role w rozwoju ceramiki ludowej oraz zawodowej. Uczniowie zdobywali tam

40 Knura npoTokosniB 3acigans ,,Ynpasasatwoudoro Cosita Hapoanoro [Jomy B Komomwui”,
1900-1906, Ku—-27441, I1c-963, Apk. 15, 300 c.
41 P. Bapan, Konomus — yenmp 2onuapcmea, https://hutsul.museum/museum/articles/kolomya-

keramika-schkola/ (dostep: 07.09.2023).
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Kafle piecowe, 1890

Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia w Kotomyi,
nr inw. Kn.-12545

fot.: Y. Protsiw

gruntowng wiedze z zakresu kompozycji, technologii oraz produkcji ceramik
budowlanych i dekoracyjnych, jak réwniez uzyskiwali prawo do zakladania
wiasnych warsztatow.

Aktywna dziatalno$¢ wystawiennicza Krajowej Szkoty Garncarstwa
konca XIX i poczatku XX wieku sprzyjata przenikaniu ukrainskich tradycji
ludowych do sztuki fachowej zaré6wno Galicji, jak réwniez innych regionéw.
Wyroby szkoty sa nacechowane bogactwem kompozycji i wzoréw, szczegdlna
stylistyka oraz ksztattami, wyréznia je r6znorodno$¢ funkcji i przeznaczenia
uzytkowego. Ponadto prace przedstawiaja poszczeg6lne okresy dziatalnos$ci
wspomnianego osrodka. Wyroby Krajowej Szkoty Garncarstwa, znajdujace
sie w zbiorach muzealnych i bedace znaczaca czescia dziedzictwa narodo-
wego, reprezentuja rozwoj ceramiki artystycznej konca XIX — poczatku
XX wieku w wymiarze ogélnoukrainskim i europejskim.
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Piec kaflowy, warsztat Karola i Jana Siomiakéw, 1900
Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia w Kotomyi,
nr. inw. Ku.- 27733, fot.: Y. Protsiw
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okazéw do Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem

Alfonsyna Dzieduszycka's Fund for the Purchase of Ethnographic
Specimens for the Tatra Museum in Zakopane
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MAGDALENA KWIECINSKA

doktor nauk humanistycznych, etnolog, absolwentka Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, jest kustoszem dyplomowanym w Dziale Etnograficznym Muzeum
Tatrzanskiego, cztonkiem Rady ds. niematerialnego dziedzictwa kulturowego
przy Ministrze Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Komisji Etnograficznej
Polskiej Akademii Umiejetnos$ci i Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego.
Zajmuje sie dziedzictwem kulturowym Karpat. Niniejszy tekst jest kontynuacja
badan opublikowanych w artykule Organizacja Muzeum Tatrzariskiego w Za-
kopanem w pierwszych dziesiecioleciach jego istnienia a dziatalnos¢ Muzeum
Dzieduszyckich we Lwowie (2022). Jako ekspert pracowata przy wniosku do-
tyczacym pierwszego polskiego wpisu szopkarstwa krakowskiego na Liste re-
prezentatywna niematerialnego dziedzictwa ludzkosci UNESCO. Jest laureatka
Nagrody Wojewodztwa Matopolskiego im. Romana Reinfussa w 2019 roku.
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Streszczenie

Na poczatku XX wieku Alfonsyna Dzieduszycka wsparta Muzeum Tatrzan-
skie w Zakopanem suma 600 koron w celu przeznaczenia na zakup okazéw
etnograficznych. Subwencje przekazywala ratami i tym sposobem znaczaco
przyczynita sie do rozwoju kolekcji w zakopianskiej placéwce. Zastrzegla, by
zakupy byly realizowane w porozumieniu ze Stanistawem Witkiewiczem.
Witkiewicz wskazal zastepcow — Zygmunta Gnatowskiego i Bronistawa
Pilsudskiego, ktorych upowaznit do decydowania w sprawie wydatkowania
funduszu, a sam wyjechat do Lovranu nad Adriatyk, gdzie udat sie na kilku-
miesieczng kuracje. W latach 1904-1907 zostaty zakupione liczne obiekty
z Podhala, a w latach 1912-1914 takze z innych regionéw szeroko rozumia-
nego Podtatrza. Réznorodnos¢ zebranych przedmiotéw jest zgodna z zato-
zeniami Pilsudskiego, ktory jako pierwszy zwrécit uwage na koniecznosé
dokumentowania obiektéw ukazujacych zycie codzienne miejscowych gérali.
Wszystkie obiekty sq obecnie przechowywane w zbiorach Muzeum Tatrzan-
skiego, a niektdre z nich prezentowane na wystawie w gmachu gtéwnym przy
ulicy Krupéwki 10 w Zakopanem.

Abstract

At the beginning of the 20" century, Alfonsyna Dzieduszycka supported the
Tatra Museum in Zakopane with the sum of 600 crowns to purchase ethnogra-
phic specimens. She transferred the subsidy in installments and thus significantly
contributed to the development of the museum collection. She stipulated that
purchases should be made in consultation with Stanistaw Witkiewicz. Witkie-
wicz appointed his deputies, Zygmunt Gnatowski and Bronistaw Pitsudski,
whom he authorized to decide on how to spend the fund, and he went to Lovran
on the Adriatic Sea, where he went for several months of treatment. In the years
1904-1907, numerous objects were purchased from Podhale, and in the years
1912-1914 also from other regions of the broadly understood Podtatrze region.
The variety of the collected items is consistent with the assumptions of Pil-
sudski, who was the first to draw attention to the need to document objects
showing the everyday life of local highlanders. All objects are currently kept
in the collections of the Tatra Museum, and some of them are presented at
an exhibition in the main building at no. 10 Krupéwki Street in Zakopane.
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W opracowaniu dziejow rodu Dzieduszyckich Kazimierz Karolczak zapisat:
,»po $mierci meza Alfonsyna mieszkata gtéwnie w patacu przy ulicy Kurko-
wej we Lwowie, zajmowala sie dziatalnoScig charytatywna, wyjezdzata do
europejskich kurortéw™. O jednym z takich wyjazdéw — pobycie w Krynicy-
-Zdrdj, wspominal Wiadystaw Fedorowicz? w katalogu wystawy dziet Artura
Grottgera we Lwowie. Nakre$lit w nim portret Alfonsyny, ktéry jest interesu-
jacym Swiadectwem tamtych lat: ,,Po trzech tygodniach opuscili$my Krynice,
spieszac do domu. Grottger w Krynicy pozostal, gdyz kazat sobie przystaé
z Krakowa pt6tna i inne utensilia malarskie i chciat tam zrobi¢ kilka obra-
z6w. Zostawilismy go w dobrych rekach hr. Wtodzimierzowej Dzieduszyc-
kiej, ktéra sie nim zaopiekowala. Przystal on mi stamtad drugg Madonne, do
ktérej wzigt motyw z hrabiny Dzieduszyckiej. Alfonsyna z hr. Migczynskich
hr. Wlodzimierzowa Dzieduszycka byta swego czasu najpiekniejsza kobieta
w catym kraju i rzeczywiscie to, co Niemcy nazywaja ein Gnadenbild [...].
Hr. Dzieduszycka byla pieknoscia tego rodzaju: majestatyczna, ale w rysach
jej Slicznej twarzy bylo jeszcze co$ wiecej niz pieknos¢, byt ten wyraz nazwy
Gnaden™3. Na poczatku XX wieku hrabina objeta swoja dziatalnoscia chary-
tatywna i hojnie obdarzyta Muzeum Tatrzanskie, instytucje powotanag w 1888
roku w Zakopanem, ktéra zwiedzita 30 sierpnia 1902 roku*. W kolejnym roku
przekazata subwencje z intencja przeznaczenia jej na zakupy obiektéw etno-
graficznych. Zachowane archiwalia i analiza pozyskanych w tym czasie oka-
76w potwierdzaja znaczacy wklad Dzieduszyckiej w rozwdj kolekcji w zakopian-
skiej placowce.

Informacja o przekazie darowizny zostala ogloszona podczas
dorocznego zgromadzenia czlonkéw zalozycieli Towarzystwa Muzeum
Tatrzanskiego [dalej: TMT], a nastepnie zaprotokotowana tymi stowami:

K. Karolczak, Dzieduszyccy. Dzieje rodu. Linia poturzycko-zarzecka, Krakéw 2001, s. 205.
Wiadystaw Fedorowicz (1845-1917), wlasciciel majatku Okno na Podolu by} dziataczem
spotecznym, wspoélpracowal z Wlodzimierzem Dzieduszyckim przy organizacji pawilonu
wystawowego podczas wystawy rolniczo-przemystowej w Krakowie 1887 r. Szerzej na ten
temat pisze Magdalena Dolinska na s. 63—66 niniejszego tomu.

3 Katalog wystawy dziel Artura Grottgera, Lwow 1906, s. 31.

Ksiega wizyt Muzeum Tatrzanskiego im. Dra Tytusa Chatubinskiego w Zakopanem za lata
1899-1920, t. T1, rekopis, k. 62, AMT, sygn. 76/A.
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Obrazek posmiertny Wlodzimierza Dzieduszyckiego
Archiwum Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem,
sygn. AR/NO/619/2/051
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Wpis Alfonsyny Wiodzimierzowej Dzieduszyckiej do ksiegi wizyt Muzeum Tatrzanskiego
im. Dra Tytusa Chatubinskiego w Zakopanem za lata 1899-1920, t. 2, k. 62
Archiwum Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem, sygn. 76/A
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,hr. Dzieduszycka ofiarowata Towarzystwu sume kr. 6005 ptatne w ratach
kwartalnych po 50 kor., przeznaczajac ja na zakup zabytkéw zdobnictwa lu-
dowego celem powigkszenia zbiorow Muzeum w dziale etnograficznym z wa-
runkiem, aby zakupy, okreslenie wartosci przedmiotow odbywaty sie w poro-
zumieniu z p. Stanistawem Witkiewiczem. Zarzad [TMT] przyjat te darowizne,
zgodziwszy sie na powyzszy warunek i wyrazil ofiarodawczyni podziekowanie
pismem z dn. 2 III 1903 r. W okresie sprawozdawczym wptynela z tego Zrédta
suma kr. 150 i zostato [to] ulokowane na osobnej ksiazeczce Kasy Oszczednosci
Tow. Zaliczkowego w Zakopanem™®. O funduszu tym wspomniat takze Kazi-
mierz Brzozowski’ we wstepie opracowanego w 1907 roku katalogu zbioréw
etnograficznych, informujac, ze ,,hr. Dzieduszycka darem 600 koron, przeznaczo-
nych wylgcznie na zakupno® okazéw etnograficznych, réwniez nieposlednio
przyczynita sie do znacznego powiekszenia zbioréw™®.

W 1904 roku zostal przygotowany list do Dzieduszyckiej, zaadreso-
wany do Lwowa, w ktérym zlozone zostalo podziekowanie za jej hojng sub-
wencje, przekazano informacje o realizowanych wydatkach oraz zwr6cono
sie z pro$ba o przestanie kolejnej zapowiedzianej raty. Rekopis tego listu jest
przechowywany w zasobach archiwalnych Muzeum Tatrzanskiego, nie wia-
domo wiec, czy wiadomos$¢ zostata ostatecznie wystana do ofiarodawczyni.
A moze to jest odreczna kopia listu? Wszak sporzadzanie kopii listéw byto
wowczas czesto praktykowane. Dzieduszycka zostata poinformowana, ze
kompletowanie zbioréw etnograficznych w Zakopanem odbywato sie ,,wedtug
wskazowek pana Stanistawa Witkiewicza, ktdérych sie Scisle” cztonkowie
zarzadu TMT trzymali, a nadto zZe za jego posrednictwem wplyneto dotych-
czas 400 koron subwencji. W zwiazku z wyjazdem Witkiewicza do Lovranu

5 Wedlug informacji zawartych w Pamietniku wioscianina od pariszczyzny do dnia dzisiejszego
autorstwa Jana Stomki, wydanego w Krakowie, rok wydania prawdopodobnie 1929, jest
mozliwo$¢ poznania przyblizonej wartos$ci 600 koron na poczatku XX wieku: w 1900 r. dochéd
budzetu gminy Dzikéw wynosit 3780 koron, a w 1911 r. wéjt Dzikowa zarabiat rocznie 240 koron.

6 XXXVII Protokét 15. Dorocznego ogdlnego zgromadzenia cztonkéw zatozycieli TMT,
25 sierpnia 1903 r., Archiwum Muzeum Tatrzanskiego [dalej: AMT], k. 59, sygn. AR/8/A.

7 Kazimierz Brzozowski (1871-1945), malarz i grafik, cztonek zarzadu Towarzystwa Muzeum
Tatrzanskiego, pracowatl w Muzeum Tatrzanskim jako konserwator.

8 Tu i na kolejnych stronach pisownia oryginalna.

9 Katalog zbioréw etnograficznych, oprac. K. Brzozowski, Zakopane 1907, s. 3.
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nad Adriatyk, gdzie udat sie na kilkumiesieczna kuracje, cztonkowie zarza-
du zwracali sie z prosba o nadsytanie kolejnych rat bezposrednio do Stanistawa
Jarnuszkiewicza, skarbnika TMT*® (w latach 1906—1907 prezes Towarzystwa).
Przed opuszczeniem Zakopanego Witkiewicz wskazal natomiast swojego za-
stepce — Zygmunta Gnatowskiego (prezesa TMT w latach 1904-1906), jako
osobe upowazniong do decydowania w sprawie muzealnych zakup6w. Informa-
cje te przekazal na piSmie zarzadowi TMT, a nastepnie odczytano ja publicz-
nie podczas posiedzenia, ktore odbyto sie dzien przed jego wyjazdem™**.

Witkiewicz przebywal w Lovranie od 21 pazdziernika 1904 do pierw-
szych dni maja 1905 roku, lecz ze wzgledu na ciezki stan zdrowia musiat
powrdci¢ nad Adriatyk kilka tygodni pdzniej, 4 listopada, i pozostal tam juz
do $mierci w 1915 roku. Przebywanie poza Podhalem uniemozliwialo mu
aktywny udzial w pozyskiwaniu zbiorow. W tym czasie, a doktadnie od 1911
roku, etnograficznymi badaniami terenowymi i dziataniami zwiazanymi
z kolekcjonowaniem okazéw kultury géralskiej zajat sie jego daleki krewny
Bronistaw Pilsudski.

Pilsudski przebywal w Galicji — we Lwowie, Krakowie i Zakopanem,
w latach 1906-1914. Gdy po raz pierwszy przyjechat na Podhale, wielokrotnie
spotykat sie z Witkiewiczem, ktéry byt dla niego swoistym przewodnikiem po
goéralszczyznie. Z sympatia nazywany przez Pitsudskiego wujaszkiem autor
literackiego reportazu Na przeteczy. Wrazenia i obrazy z Tatr, ktéry stat sie in-
spiracjq dla Bronistawa do poznawania lokalnej kultury, obecnos$¢ krewnego
w Zakopanem przyjat z rados$cia. Poczatkowo przyjazd Pilsudskiego na Pod-
hale zwiazany by} z rekonwalescencja po katordze na Syberii. Zaproszony do
Zakopanego przez swojego brata, J6zefa, przysztego marszatka Polski, bywat
tam w latach 1906-1910, gtéwnie w celach zdrowotnych i wypoczynkowych.
Na wiosne 1908 roku udat sie do Lwowa z nadzieja na odnalezienie swojego
miejsca w srodowisku naukowym, gdyz w Krakowie mimo staran i protekcji
nie zdotal nawigza¢ wspélpracy z Akademia Umiejetnosci [dalej: AU]. Wpraw-
dzie zostat sekretarzem Komisji Etnograficznej AU, ale nic ponadto nie uzyskat.

10 List zarzadu Muzeum Tatrzanskiego do Alfonsyny Dzieduszyckiej, 7 listopada 1904 r., k. 211,
AMT, sygn. 41/A.
11 XLI Protokdt 26. Posiedzenia Zarzadu TMT, 20 pazdziernika 1904 r., k. 68, AMT, sygn.

AR/8/A.
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Na gruncie lwowskim znalaz}t wieksze zrozumienie, szczeg6lnie wsréd etno-
graféw skupionych w Towarzystwie Ludoznawczym, organizacji zalozZonej
w 1895 roku, ktérej zostal cztonkiem. Srodowisko to tworzyli liczni ucze-
ni: Benedykt Dybowski, Wlodzimierz Dzieduszycki, Adam Fischer, Antoni
Kalina, Jan Karlowicz, Witold Klinger, Antoni Rehman, Jézef Siemiradzki,
Seweryn Udziela. Pilsudski publikowal na tamach czasopisma ,,Lud”, praso-
wego organu Towarzystwa, i zainteresowat sie takze dziatalnoscia Muzeum
Dzieduszyckich, a w konsekwencji zabiegat tam o zatrudnienie!?. Prawdopo-
dobnie doznatrozczarowania, gdyz nie przyjat proponowanego w tej placowce
zajecia. Nie chcial by¢ ,wylacznie inwentaryzatorem okazow przypadkowo
zebranych przez innych”3. Mimo tych niepowodzen Pitsudski wspotpraco-
wat z lwowskim muzeum i zgromadzil dla niego kolekcje stroju podhalanskie-
go'4. Informacje na temat jednego elementu stroju zawart J6zef Zych® w li-
$cie do Pitsudskiego z 28 pazdziernika 1912 roku, w ktérym napisat: ,,u tego
samego gazdy znalaztem przedmioty [...]: pas bacowski taki sam, jaki naby-
liSmy dla Muzeum Dzieduszyckich™®. Zebrane okazy prezentowal podczas
posiedzenia Sekcji Ludoznawczej Towarzystwa Tatrzanskiego [dalej: TT]
w 1912 roku w Zakopanem?. Notabene dwa lata pdzniej w liscie do Stefa-
na Rudzkiego napisat: ,,jezeli macie ochote sprébowa¢ dostarczanie okazow

12 O zwiazkach miedzy Muzeum Tatrzanskim a Muzeum Dzieduszyckich pisalam w artykule
Organizacja Muzeum Tatrzariskiego w Zakopanem w pierwszych dziesiecioleciach jego
istnienia a dziatalnos¢ Muzeum Dzieduszyckich we Lwowie, [w:] Wokdt przyrodniczych pasji
Dzieduszyckich, red. M. Dzieduszycka, Warszawa 2022, s. 78—105. Wspominam tam takze
o zwigzkach Dzieduszyckich z Zakopanem.

13 Z.J. Woéjcik, Muzea i muzealnictwo w dziatalnosci Bronistawa Pitsudskiego, [w:] Bronistaw
Pitsudski (1866-1918). Cztowiek—uczony—patriota, red. A. Liscar, M. Sarkowicz, Zakopane
2003, s. 95.

14 A. Kuczynski, Bronistaw Pitsudski (1866—-1918) zestaniec i badacz kultury ludéw Dalekiego

Wschodu, ,,Niepodlegto$¢ i pamiec”, 2015, nr 2, s. 66.

15 O dziatalnosci J6zefa Zycha na Podhalu wspominat takze Bronistaw Pitsudski w liSciez 1913 . —
pisze o tym ponizej, zob. przypis 63. List Bronistawa Pitsudskiego do Zarzadu Muzeum, 18 grudnia
19131, k. 140, AMT.

16 List J6zefa Zycha do Bronistawa Pilsudskiego, 28 pazdziernika 1912 r., rkps, k. 110, AMT,
sygn. AR/164.
17 Sprawozdanie Sekcji Ludoznawczej Towarzystwa Tatrzanskiego za czas od 25 listopada 1911

do 31 grudnia 1912 roku, ,,Pamietnik Towarzystwa Tatrzanskiego”, 1913, t. 34, s. XLII.
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dla Muzeum Dzieduszyckich we Lwowie — typowej kolekcji podhalanskiej lub
Spiza to moglibyScie zwréci¢ sie do Zarzadu™8,

Ostatecznie Pilsudski realizowat swoje zamierzenia z duzym sukce-
sem w Muzeum Tatrzanskim podczas drugiego swojego pobytu na Podha-
lu w latach 1911-1914, gdy powotal Sekcje Ludoznawcza TT i prowadzit
aktywna dziatalno$¢ badawcza®®. Jego zaangazowanie wzbudzito zaufanie
i szacunek Witkiewicza, ktéry upowaznit go w 1912 roku do dysponowania
funduszem Dzieduszyckiej. Uczynit to na prosbe samego Pitsudskiego, z kto-
rym korespondowat piszac z Lovranu. W liscie z 25 lipca 1912 roku Bronistaw
zwraca sie do niego z prosba ,,0 danie pozwolenia korzystania w pewnych
rzadszych wypadkach z sumki przez Dzieduszycka ztozonej” i zapewnia go:
»jak mi mowit Gruzewski?® bez zezwolenia Wujaszka nie ruszanej. Co prawda
Barabasz?! twierdzi, ze juz na stowach kiedy$s Wujaszek pozwolil z pienie-
dzy tych zakupywac¢ rzeczy wedlug uznania Zarzadu, lecz z tem powiedze-
niem nie moga sie liczy¢ inni, ktérzy tego nie styszeli (Barabasz za$ obecnie
w Zarzadzie nie zasiada). Albo prosze o wypowiedzenie swego w tej kwestii
zdania”??. W odpowiedzi Witkiewicz napisat: ,,upowazniam pana Bronistawa
Pilsudskiego do uzycia funduszu, zlozonego przez pania Wlodzimierzowa
hr. Dzieduszycka, na zakup, wedtug Jego uznania, przedmiotow sztuki pod-
halanskiej, sprzetow, ubran i.t.d. dla powiekszenia zbiorow Muzeum Tatrzan-
skiego imienia prof. Chatubinskiego w Zakopanem. Stanistaw Witkiewicz

18 List Bronistawa Pitsudskiego do Stefana Rudzkiego, 23 czerwca 1914 r., rkps, k. 86, AMT,
sygn. AR/164.
19 Zob. L. Dall, Bronistaw Pitsudski w Zakopanem, [w:] Bronistaw Pitsudski (1866—1918)..., dz.

cyt., s. 109-118; L. Dall, Bronistaw Pitsudski, jeden z ojcow zatozycieli Muzeum Tatrzariskiego
w Zakopanem, [w:] Ajnowie, gdrale i Bronistaw Pitsudski, red. A. Krél, Krakow 2018, s. 159—
174; Listy Bronistawy Gizyckiej i Bronistawa Pitsudskiego w sprawie Sekcji Ludoznawczej
Towarzystwa Tatrzanskiego, do druku podata i oprac. M. Kwiecinska, ,,Wierchy”, 2023 (za rok
2021), R. 87,s. 173-196.

20 Florian Gruzewski (1851-1929), cztonek zarzadu Towarzystwa Muzeum Tatrzanskiego, dyrektor
filii Iwowskiego Banku Zwiazkowego w Zakopanem, redaktor ,,Przegladu Zakopianskiego”
iczasopisma ,,Zakopane”, ktérego byt tez wydawca.

21 Stanistaw Barabasz (1857-1949), malarz, architekt, pedagog, cztonek zarzadu Towarzystwa
Muzeum Tatrzanskiego, kierownik Szkoly Przemystu Drzewnego w Zakopanem, pionier
narciarstwa polskiego i mys$liwy.

22 Kochany Wujaszku. Listy Bronistawa Pitsudskiego do Stanistawa Witkiewicza, red. A. Kuczynski,
Zakopane—Sulejowek 2016, s. 38—39.
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List Stanistawa Witkiewicza

' upowazniajacy Bronistawa
Pilsudskiego do dysponowania

. 7 -t funduszem Alfonsyny Dzieduszyckiej

Archiwum Muzeum Tatrzanskiego
w Zakopanem, sygn. 41/A

Lovrana 29 lipca 1912 r.”23, Informacje o tej decyzji przedstawit Konrad Niko-
rowicz (1866—1946), prezes zarzadu TMT w latach 1910-1912, podczas wrze-
$niowego zebrania, a w protokole odnotowano: ,,p. Nikorowicz przedstawia
kartke p. Stanistawa Witkiewicza upowazniajaca p. Pilsudskiego do robienia
wedlug jego uznania wydatkéw z funduszu przez pania Wlodzimierzowa
hr. Dzieduszycka ztozonego na zakupno etnograficznych okazéw. Postano-
wiono przyja¢ do wiadomosci”?4. Pilsudski byt wiec ostatnim dysponentem
funduszu Dzieduszyckiej, z ktérego czynit zakupy i konkretne sumy kierowat do
znanych mu oséb z przeznaczeniem na pozyskanie regionalnych artefaktéw do
Muzeum Tatrzanskiego.

23 Upowaznienie Stanistawa Witkiewicza dla Bronistawa Pilsudskiego do dysponowania
funduszem, rkps, k. 270, AMT, sygn. 41/A.

24 LVIII Protoké! posiedzenia Zarzadu TMT, 11 wrzesnia 1912 1., k. 53, AMT, sygn. AR/10/A.
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Okazy etnograficzne pozyskane do Muzeum Tatrzanskiego
dzieki funduszowi Alfonsyny Dzieduszyckiej

Zbiory etnograficzne pozyskane dzieki przeznaczonemu na ten cel specjalnemu
funduszowi w ciagu kilku lat znacznie powiekszyty sie o konkretne okazy.
Zrédlem informacji o obiektach i zwigzanych z nimi wydatkach jest zaséb
inwentarza i dokumentacja finansowa skrupulatnie prowadzona przez czton-
kow TMT. Oszczednos$ci umieszczone na koncie bankowym przynosity zysk
z oprocentowania i w pierwszym potroczu 1903 roku suma 150 koron zostata
powiekszona o 1 korone 24 halerzy, a w kolejnym roku do 30 czerwca wzro-
sta juz o 11 koron 63 halerzy i rate 100 koron wptacong przez Dzieduszyc-
ka. W drugiej potowie 1904 roku cztonkowie TMT dysponowali wiec suma
262 koron 87 halerzy przeznaczona na zakupy okazéw etnograficznych doko-
nywane wedlug wskazowek Witkiewicza — jak podkreslano?®. Informacje te
zapisano takze w protokole z dorocznego zgromadzenia cztonkéw zalozycie-
li TMT?¢. Notabene w tym czasie 13 obiektow, wérdd ktdérych byly gtownie
ksiazki oraz stare patrony, klocki do farbowania ptdcien?’, przekazat do mu-
zealnych zbioréw Witkiewicz i jego uczen, Wojciech Brzega, géralski artysta,
rzezbiarz. Systematyczne powiekszanie zasobéw bibliotecznych, a po latach
takze wydawanie wlasnego periodyku — ,,Rocznika Podhalanskiego” — stano-
wito bardzo wazne przedsiewziecie, ktére wpisywato sie w zalozenia rozwoju
zakopianskiej placowki proponowane przez Pilsudskiego.

Jednym z pierwszych realizowanych z funduszu zakupoéw, ktérego
dokonano w 1904 roku, byty prawdopodobnie odrzwia z géralskiej chatupy
Stanistawa Walczaka Wéjciaka, nabyte za kwote 50 koron zadatkowanych
przez Gnatowskiego na podstawie upowaznienia Witkiewicza?®. Gnatow-
ski zaproponowal, zeby wstawi¢ je podczas prac remontowych do budynku
muzeum (wéwczas mieszczacego sie przy ulicy Chaltubinskiego) miedzy

25 Fundusz hr. Dzieduszyckiej, k. 200, AMT, sygn. 41/A.

26 XL Protokét 16. Dorocznego ogblnego zgromadzenia cztonkdw zatozycieli, 29 sierpnia 1904 r.,
k.64, AMT, sygn. AR/8/A.

27 Tamze, k. 63.

28 XLI Protokét 26. Posiedzenia Zarzadu TMT, 20 pazdziernika 1904 r., k. 68, AMT, sygn.

AR/8/A.
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Odrzwia z géralskiej chatupy Stanistawa Walczaka Wdjciaka zakupione z funduszu
Alfonsyny Dzieduszyckiej prezentowane w dawnym budynku Muzeum Tatrzanskiego
Archiwum Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem, sygn. AFN/141

fot.: B. Wigilew, 1913

pomieszczeniem znajdujacym sie z tytu a tym mieszczacym zbiory etnogra-
ficzne. Trzy dni p6zniej pobrat on z funduszu 150 koron??, a w grudniu zre-
alizowat planowany zakup za wczesniej zadatkowana kwote 50 koron3°.
Odrzwia ostatecznie zostalty wstawione do sali etnograficznej, o czym Gna-
towski poinformowat zebranych podczas posiedzenia zarzadu 28 grudnia3*.
W dokumentacji archiwalnej widnieje zapis, ze odrzwia pochodzity z domu
przy ulicy Koscieliskiej 152 w Zakopanem, zostaty zakupione 2 grudnia 1904
roku za 50 koron, ale do zbioréw trafity na wiosne roku kolejnego3?. Koszty
z tym zwiazane sa takze odnotowane w ksiedze kasowej tamtych lat33. Obiekt

29 Fundusz hr. Dzieduszyckiej, k. 200, AMT, sygn. 41/A.

30 Tamze, k. 201.

31 XLIII Protokét 28. Posiedzenia Zarzadu TMT, 28 grudnia 1904 r., k. 71, sygn. AR/8/A.
32 Katalog kartkowy i ksiega A, AMT, sygn. 151/A.

33 Ksiega kasowa za lata 1888—-1922, k. 57, AMT, sygn. 7/A.
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ten®* jest obecnie prezentowany na stalej wystawie w gmachu gtéwnym
Muzeum Tatrzanskiego przy ulicy Krupowki 10. Na koniec 1904 roku fun-
dusz Dzieduszyckiej wynosit juz 359 koron 70 halerzy, a w kolejnym roku
wzr6st o 15 koron i 80 halerzy odsetek, co dato sume 386 koron 50 halerzy?®.
W tym czasie zapisany w ksiedze kasowej roczny stan finanséw, ktéry
systematycznie wzrastal wraz z piecioprocentowym zyskiem, na poczat-
ku 1906 roku wynosit nadal 386 koron 50 halerzy (wynika z tego, ze w 1905
nie poczyniono zadnych zakupoéw, cho¢ w ksiedze kasowej widnieje zapis
o nabytkach za 32 korony: malowanej skrzyni i kotlowrotku zwanym warcu-
Ig*¢, by¢ moze zrealizowanych z innego funduszu3?). W 1912 roku osiggnat
395 koron 15 halerzy. W 1907 roku wydano na zakupy 101 koron?é.

Po $mierci Gnatowskiego w 1906 roku, przez kolejne lata funduszem
dysponowat znowu Witkiewicz. Prezesure TMT po Gnatowskim przejat Jar-
nuszkiewicz i podczas posiedzenia zarzadu 3 wrzesnia 1906 roku poinfor-
mowal zebranych o mozliwosci nabycia zbioréw Wojciecha Brzegi*?, ktéry
zaproponowat na sprzedaz okoto 80 okazéw. Zgromadzeni dowiedzieli sie
rowniez, ze Witkiewicz ,,ten zbiér ogladat i wyrazit zdanie, ze jako kustosz
funduszu hr. Dzieduszyckiej bytby za jego nabyciem™°. Umowa z Brzega,
ktéra miat przygotowaé Barabasz*!, zostala zawarta na sume 160 koron, a jej
realizacje odnotowano w kolejnym protokole*?. Prawdopodobnie podjeta zo-
stata decyzja o zakupie wybranych przedmiotéw w liczbie 32, ktére sa wpi-
sane do muzealnego inwentarza kolekcji etnograficznej — w grupie obiektéw

34 Nrinw. E/1121/MT.

35 XLIII Protokoét 28. Posiedzenia Zarzadu TMT, 28 grudnia 1904 ., k. 57-58, sygn. AR/8/A.
36 Tamze, k. 58; Katalog zbioréw etnogrdficznych...,s. 8, 12.

37 Fundusz Alfonsyny Dzieduszyckiej nie bytjedyna subwencja przeznaczona na kolekcjonerska

dziatalno$¢ Muzeum Tatrzanskiego. Dziatalno$¢ muzeum wsparl takze Zygmunt Gnatowski
iinni.
38 XLIII Protokét 28.. ., dz. cyt., k. 59.

39 Wojciech Brzega (1872-1941), géralski rzezbiarz, snycerz i pisarz, uczen Stanistawa
Witkiewicza, cztonek Towarzystwa Muzeum Tatrzanskiego, a w latach 1912-1913 czlonek
Sekcji Ludoznawczej Towarzystwa Tatrzanskiego.

40 L Protoké} 33. Posiedzenia Zarzadu TMT, 3 wrze$nia 1906 1., k. 79, AMT, sygn. AR/8/A.

41 Materiaty informacyjne do dziejéw Muzeum Tatrzanskiego w latach 1886-1920, t. I, k. 83,
sygn. AR/Zb/100.

42 LIProtokét 34. Posiedzenia Zarzadu TMT, 8 pazdziernika 19061, k. 84, AMT, sygn. AR/8/A.
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Odrzwia z goralskiej chalupy Stanistawa Walczaka Wéjciaka zakupione
z funduszu Alfonsyny Dzieduszyckiej obecnie prezentowane w gmachu gtéwnym
Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem, fot.: M. Tas
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Zapis w ksiedze kasowej. Stan funduszu Alfonsyny Dzieduszyckiej na 1905 r.
wynosit 386 koron 50 halerzy. Ksiega kasowa Muzeum Tatrzanskiego za lata 1888-1922
Archiwum Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem, sygn. 7/A

drewnianych: 18 tyznikéw, 4 czerpaki, forma na ser, kij pasterski, dzieciece
krzesto i 3 klocki do farbowania pt6tna*? zwane patronami, a nadto 3 kobiece
gorsety. Przedmioty te pochodzity z podhalanskich wsi: Ciche, Chocholéw,
Dzianisz, Koscielisko, Nowe Bystre, Witéw, Zatuczne, Zubsuche (obecnie sa
to dwie wsie: Zab i Suche) oraz z Zakopanego. Brzozowski opisat je takze we
wspomnianym katalogu zbioréw z poczatku XX wieku.

Kolejnymi okazami etnograficznymi, pozyskanymi do zbioréw dzieki
funduszowi Dzieduszyckiej, sa przedmioty pochodzace z rozebranej goral-
skiej chaty rodziny Gasienicéw Samkodw, ktora stata pod tatrzanskimi regla-
mi. Starania o nie i ,,wstepne kroki” ich nabycia poczynit jeszcze Gnatowski,
gdy dowiedziat sie o planowanej rozbiérce budynku. Sprawy tej nastepnie
podjeli sie dopilnowa¢ Brzozowski i Barabasz i obiecali ,,by¢ [wOwczas] na
miejscu i zasiegna¢ potrzebne wiadomo$ci*“. Ostatecznie nabyto: kredens,
p6ike, odrzwia i t6zko, a koszty ich wraz z przewiezieniem do muzeum
wyniosty 89 koron. Zaréwno przedmioty pozyskane od Brzegi, jak i te pocho-
dzace z rozebranej chaty opiniowat Witkiewicz i ,,nabycie ich goraco zalecat.
Postanowiono [wiec] upowazni¢ Zarzad do porozumienia sie z p. Witkiewi-
czem, azeby koszt nabycia pokryty byt z daru J. W. hr. Dzieduszyckiej i zeby

43 W zbiorach etnograficznych Muzeum Tatrzanskiego majg sygnatury: E/1287/MT, E/1263/
MT, E/1288/MT.

L Tamze, k. 82.
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Gorset z Podhala, zakupiony od Wojciecha Brzegi
prawdopodobnie z funduszu Alfonsyny Dzieduszyckiej
Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem, nr inw. E/2093/MT
fot.: A. Kozak

ofiarodawczyni uwiadomiona o tem zostala, przyczem zalgczony ma by¢ ra-
chunek wykazujacy, ze z 600 kor. podarowanych, wptyneto dotychczas 400,
szczegblowy z rat, wniesionych przez J. W. Dzieduszycka™?®.

Pozyskane przedmioty zostaly wpisane do inwentarza kolekcji etno-
graficznej, a kredens i 16zko sg prezentowane na stalej ekspozycji w gtéwnym
gmachu muzeum przy ulicy Krupéwki 10%6. Brzozowski umie$cit bardziej
szczegb6lowe informacje o tych obiektach w katalogu zbioréw: ,dzwirze
z Zakopanego. Prowadzity z czarnej izby do komory w Samkowej chatupie

45 Tamze, k. 84.

46 Przedmioty wpisane do inwentarza kolekcji etnograficznej posiadaja nastepujace numery
inwentarzowe: odrzwia — E/1121/MT, pé6tka — E/1388/MT, kredens — E/1369/MT, }6zko —
E/1362/MT.
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WOKOE ETNOGRAFICZNYCH PASJI DZIEDUSZYCKICH

Klocek do farbowania ptétna zwany patronem, zakupiony

od Wojciecha Brzegi prawdopodobnie z funduszu Alfonsyny Dzieduszyckiej
Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem, nr inw. E/1263/MT

fot.: M. Kwieciniska

na Bundowkach, wyrzezana data 30 maja 1819, zakupione od Staszka
Walczaka Wojciaka 1907” oraz ,,p6tka z Zakopanego. Z Samkowej chalupy
na Bundéwkach, zakupiona od Staszka Walczaka Wéjciaka 1907”, a takze
»kredens z Zakopanego. Jest to wlasciwie pétka z dodana szafka u spodu,
zrobiony koto 1. 1820 znajdowatl sie w tzw. Samkowej chalupie na Bundéw-
kach. (Dom postawiony wr. 1819, rozebrany w r. 1907). Zakupiony od Staszka
Walczaka Wéjciaka™’. W tym samym czasie z chaty Samkéw zostaty takze

47 Katalog zbioréw etnogrdficznych..., s. 8-9.
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Kredens, zakupiony z funduszu Alfonsyny Dzieduszyckiej
Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem, nr inw. E/1369/MT
fot.: M. Tas
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podarowane do muzeum okucia do drzwi*®, a Brzozowski zapisat o nich notat-
ke: ,,okucia do dzwirzy z Zakopanego. Z Samkowej chatupy na Bundéwkach.
Dar Staszka Walczaka Wojciaka 1907”4°. Nieznane sq szczeg6ty pozyskana
tegookazuimoznatylko przypuszczac, ze nastgpitoto przy okazji wczesniej-
szych zakup6w lub w trakcie ich realizacji. Redakcja lwowskiego czasopisma
,Lud” zachecata w tym czasie do przesytania opiséw ciekawszych nowo
nabytych przedmiotow®°.

Z protokoléw posiedzen dowiadujemy sie, ze w 1908 roku ,,na prze-
sztem walnym zgromadzeniu uchwalono: 1) odwota¢ sie prywatnie do pani
hr. Dzieduszyckiej z prosba o wypelnienie pozostatych 200 koron ofiarowa-
nych na zakup okazéw?”, a takze ,,byloby rzecza pozadana przesta¢ przy tem
katalog zbior6w™*!. Nastepnie ,,pan Gruzewski zawiadomit, ze hr. Wiadystaw
Zamoyski®? wreczyt mu jako skarbnikowi sume 100 kor. Suma ta wptyneta
jako przedostatnia rata funduszy hr. Dzieduszyckiej”3. W nastepnym roku
,»dzieki staraniom hr. Zamoyskiego wptyneta do kasy od hr. Dzieduszyckiej
reszta ofiarowanego przez nig funduszu w kwocie 200 koron na zakup okazéw
etnograficznych”*. Ztozono wiec ofiarodawczyni pisemne podziekowanie za
ten hojny gest3. Przez kolejne lata fundusz byt systematycznie powiekszany
przez Dzieduszycka — zgodnie z zawartym porozumieniem, lecz zakupéw nie
realizowano. Zarzad zajety byt planami budowy nowego, murowanego gma-
chu przy ulicy Krupéwki, ktérego projekt przedstawit Witkiewicz.

W 1911 roku Pitsudski rozpoczat systematyczne badania tereno-
we wraz z pozyskiwaniem okazéw do Muzeum Tatrzanskiego. Do podjecia
wspélpracy w tym zakresie zachecit kilka oséb, a najbardziej sumienna jej

48 Nrinw. E/1954/MT.

49 Katalog zbioréw etnograficznych..., s. 8-9.

50 LIX Protokdt 36. Posiedzenia Zarzadu TMT, 12 wrzesnia 1907 1., k. 88, AMT, sygn. AR/8/A.

51 XX Protokét Walnego zgromadzenia cztonkdw zatozycieli, 28 sierpnia 1908 r., k. 4-5, AMT,
sygn. 8/A.

52 Wiadystaw Zamoyski (1853-1924) byt woéwczas wiascicielem débr zakopianskich i mieszkat
w KuZnicach. Laczylo go pokrewienistwo z Dzieduszyckimi przez Dziatynskich.

53 LXYV Protoko6t42. Posiedzenia Zarzadu TMT, b.d.d. pazdziernik 1908r., k. 14, AMT, sygn. AR/10/A.

54 XXI Protokét Walnego zgromadzenia cztonk6éw zatozycieli, 21 sierpnia 1909 1., k. 20, AMT,

sygn. AR/10/A.
55 Tamze, k. 21, 25.
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realizatorkq byta Bronistawa Gizycka>8. Pitsudski w liscie z 9 listopada 1912
roku informowat Witkiewicza o swoich poczynaniach i decyzjach: ,,z 500
kor[on] Pani Dzieduszyckiej — kupitem na 70 kor[on], a 100 kor[on] datem Pani
Gizyckiej, zamitowanej w szperaniu i zakupowaniu bardzo cennych i piek-
nych rzeczy. Chce wciagna¢ Rembowskiego®?, ktéry ma gust, miat tez pociag
do zbierania, ale z braku zZrédet zarzucit’*®. W tym czasie Pitsudski zostat
przyjety do grona cztonkéw TMT i wybrany sekretarzem nowego zarzadu,
a w polowie pazdziernika wyjechatl do Pragi, by pozna¢ zbiory czeskiego
Muzeum Narodowego. Korespondowat z Gizycka i pisal do niej: ,,uwazal-
bym za potrzebne zakupi¢ pewne ksigzki, ktérych darmo dosta¢ nie mozna™>°.
W kolejnym roku spedzit okoto dziesieciu miesiecy na studiach za granica
i opracowywat program etnograficznych badan na Podtatrzu. Przestat go do
Zakopanego w 1913 roku, nadajac mu tytul Zadania i sposoby prowadzenia
dziatu ludoznawczego Muzeum Tatrzanskiego. W tym tez roku planowat
wyglosi¢ odczyt O sposobach zbierania okazéw etnograficznych dla Muzeum
w Zakopanem®®.

Na czas swojej nieobecnosci polecit zarzadowi powierzy¢ czes¢
pieniedzy nie tylko Gizyckiej, ale takze Rembowskiemu i Eugeniuszowi
Sterculi, aptekarzowi w Jablonce. Ztozy} takze sprawozdanie do zarzadu, in-
formujac o zrealizowanych wydatkach z 200 koron, ktére otrzymat z funduszu
Dzieduszyckiej za posrednictwem éwczesnego skarbnika — Marii Jarnuszkie-
wiczowej®. Zarzad TMT odnotowat w ksiedze kasowej pobrane w tej kwocie
przez niego pieniadze oraz pozostate 195 koron 15 halerzy do dalszej dyspo-
zycji, a dzieki 5% zysku w 1913 roku suma wszystkich oszczednosci wyniosta

56 Bronistawa Gizycka (1867-1921), ziemianka, kolekcjonerka, mito$niczka kultury goéralskiej,
aktywnie dziatata w Sekcji Ludoznawczej Towarzystwa Tatrzanskiego.

57 Jan Rembowski (1879-1923), artysta malarz, grafik, rzezbiarz czesto przebywat w Zakopanem
w latach 1903-1916, interesowat sie sztuka ludowa Podhala. Projektowat meble o motywach
podhalanskich, pisat artykuty z tego zakresu, malowat portrety gérali i os6b zastuzonych dla
Podhala, np. Wiadystawa Orkana, Tadeusza Micinskiego.

58 Kochany Wujaszku..., s. 76-77.

59 List Bronistawa Pilsudskiego do Bronistawy Gizyckiej..., dz. cyt., zob. tez Listy Bronistawy
Gizyckiej...,s. 175.

60 Sprawozdanie Sekcji Ludoznawczej.. ., dz. cyt., s. XLIL.

61 List Bronistawa Pitsudskiego do Zarzadu Muzeum, 18 grudnia 1913 r., k. 140, AMT, sygn. 42/A.
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204 korony 90 halerzy®?. Ze sprawozdania Pitsudskiego dowiadujemy sie, ze
w 1913 roku ,,z pierwszej setki” — jak zapisat, wydat 86 koron, w tym 63 koro-
ny zaplacit za przedmioty od Gizyckiej, za 23 korony sam zrealizowat zaku-
py, a ,,pozostate 14 kor. pozostawit u akademika J. Zycha, pomagajacego [...]
robi¢ zakupy we Witowie, Chocholowie, Dzianiszu, Cichem i innych okolicz-
nych wsiach”®.

Jézef Zych, rodem z Witowa, byt studentem prawa, z ktérym Pitsudski
sie przyjaznit. Wyszukiwat dla muzeum etnograficzne okazy, a gdy Pitsud-
ski samodzielnie prowadzit eksploracje terenu, mieszkal pare tygodni w jego
rodzinnym domu — domu goéralskich gazdéw, zwanym ,,u Maturéow”. W tym
czasie Stanistaw Zych i Maria Zychéwna, prawdopodobnie ci wtasnie zaprzy-
jaznieni gospodarze, przekazali do muzeum jako dary fujarke i lalke — zabawke.
Dziesie¢ lat pézniej Jozef Zych przekazat do muzealnych zbioréw jeszcze
metalowy krzyz.

,»Z drugiej setki” — jak dalej Pitsudski zanotowat — kupiono przedmio-
ty za posrednictwem Gizyckiej na sume 72 koron, a 28 koron pozostato do
jej dalszej dyspozycji. Obiekty zostatly zaopiniowane przez Brzozowskiego,
a nastepnie wpisane do ksiegi inwentarzowej. W latach 1912—-1914 kupio-
no do zbioréw Muzeum Tatrzanskiego, dzieki Pilsudskiemu i Gizyckiej,
180 okazéw z Orawy, Spisza, Podhala, Pienin (Kros$cienko n. Dunajcem),
Zagorza (Mszana Dolna, NiedZwiedz), a takze terenu obecnej Stowacji (Kriva,
Kwaczany, Toporec, Zuberec). Sa to okazy z r6znych dziedzin kultury szeroko
rozumianego Podtatrza: elementy ubioru ludowego i pierscionki, ozdoby do
kapelusza i wlosow, malowane zwierciadlo, okazy sztuki ludowej takie jak
rzezby, obrazy malowane na szkle, olejne malarstwo na ptétnie, naczynia
ceramiczne, drewniane obiekty zwigzane z codziennym uzytkowaniem: for-
ma na ser, ospinki — przyrzad do naciggania brzegéw ptotna, barytki na wédke,
warzechy, misy, czerpaki, tyzniki, waga, tapka na gryzonie, forma do wyko-
nywania fajek, obiekty metalowe: kaganki, noze garbarskie, siekiera, ktodki,

62 Ksiega kasowa..., dz. cyt., k. 58.

63 List Bronistawa Pilsudskiego do Zarzagdu Muzeum.. ., dz. cyt., k. 140. O zakupach z funduszu
Dzieduszyckiej realizowanych przez Pitsudskiego wspominat po latach Juliusz Zborowski,
pierwszy dyrektor Muzeum Tatrzanskiego, zob. J. Zborowski, Z dziejéw ludoznawstwa
i muzealnictwa na Podhalu: Sekcja Ludoznawcza Towarzystwa Tatrzariskiego (1911-1919),
»Rocznik Muzeum Etnograficznego w Krakowie”, 1976, t. 6, s. 57.
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Pier$cionek z Orawy zakupiony Guziki z Orawy zakupione przez Bronistawa
przez Bronistawe Gizycka w 1913 1. Pilsudskiego w 1913 r. prawdopodobnie
prawdopodobnie z funduszu z funduszu Alfonsyny Dzieduszyckiej
Alfonsyny Dzieduszyckiej Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem,
Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem, nr inw. E/1678/MT

nr inw. E/1340/MT, fot.: $. Lenartowicz fot.: S. Lenartowicz

Drewniana foremka na ser, z Podhala, zakupiona przez Bronistawa Pitsudskiego w 1912 r.
prawdopodobnie z funduszu Alfonsyny Dzieduszyckiej
Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem, nr inw. E/971/MT, fot.: S. Lenartowicz
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klucze, zamki, ozdoby do chomata w ksztalcie gtowy konia, guziki, formy do
odlewania $wiec, kotty®4, staloryty®® i inne. R6zZnorodnos$¢ przedmiotéw wy-
nika z zalozen Pilsudskiego, ktory jako pierwszy zwrdécil uwage na koniecz-
nos$¢ dokumentowania obiektéw ukazujacych zycie codzienne miejscowej
ludnosci. Trudno jednak stwierdzié, czy wszystkie przedmioty, ktore dzieki
Pitsudskiemu i Gizyckiej zakupiono w latach 1912-1914 do zbioré6w Muzeum
Tatrzanskiego zostaty sfinansowane z funduszu Alfonsyny Dzieduszyckiej,
gdyz brak wskazujacych na to dokumentéw.

W dalszym ciggu sprawozdania Pilsudski zapisat: ,réwniez prosze
uprzejmie o uwzglednienie mej propozycji postania 30 kor. aptekarzowi w Ja-
btonce (polskiej wsi na Orawie), znanemu dziataczowi p. Eugeniuszowi Stercule
na stopniowe zakupy ciekawszych okazéw wsrdd polskich gérali w okolicy
Jabtonki (Lipnica, Podwilk, Piekielnik, Orawka, inne). Bytem wtasnie tam
i udato mi sie namoéwic p. Stercule dbac o zbiory dla naszego Muzeum” i dalej
,0d p. Sterculi [...] Muzeum otrzymato kotnierz gunki orawskiej”¢. Alfred
Litynski, cztonek Sekcji Ludoznawczej TT, umie$cit adnotacje informujaca
o tym, ze Pilsudski kilka miesiecy pdzniej wycofat swoja decyzje odnosnie do
przekazania pieniedzy Sterculi. W sprawie pozostatych 300 koron postano-
wil, aby zarzad od 40 do 50 koron przekazat do rozporzadzania przez Rem-
bowskiego ,,dla systematycznych zakupéw ornamentéw stroju géralskie-
go”. Notatka Litynskiego przy tej prosbie Pilsudskiego glosi, Ze ,,na razie
nie dano”. Muzeum Tatrzanskie nie posiada z tamtych lat zadnych okazéw
zakupionych od Rembowskiego. Najwczes$niejsze nabytki z nim zwigzane
pochodza z 1923 roku i byly ofiarowane juz po jego $mierci.

W marcu 1914 roku Pitsudski przeniést sie do Krakowa, ale bywat
w Zakopanem i 28 maja 1914 roku upowaznit Tymona Niesiolowskiego®” do re-
alizacji zakupow na kwote 121 koron 40 halerzy. Naby? za nie 7 przedmiotow:

64 A. Kozak, Zakopiariska kolekcja Bronistawa Pitsudskiego, [w:] Ajnowie, gorale...,s. 175-183.

65 W kolekcji sztuki Muzeum Tatrzanskiego prawdopodobnie sg to okazy o sygnaturach:
S/1379/MT, S/1376/MT, S/1378/MT.

66 List Bronistawa Pitsudskiego do Zarzadu Muzeum.. ., dz. cyt., k. 140; gurika, element regionalnego
stroju, nrinw. E/2184/MT.

67 Tymon Niesiotowski (1882-1965), malarz, grafik, rzezbiarz, w latach 1905-1926 by# jedna

z wazniejszych postaci w zyciu artystycznym i kulturalnym Zakopanego. Od 1909 r. byt
cztonkiem stowarzyszenia Sztuka Podhalanska, projektowat kilimy dla pracowni Kilim.
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tyznik, rzezbe przedstawiajaca Chrystusa na krzyzu, kapliczke z postacia
Swietego Jacka, metalowy klucz, naszyjnik z koralikéw — element stroju
kobiecego, chuste czepcowa i fartuch zapaske. Zebrane przedmioty pochodza
z Witowa, jeden z Bukowiny Tatrzarskiej i jeden z Zakopanego. W kolejnym
miesigcu, 6 czerwca, w porozumieniu z Niesiotowskim 50 halerzy zostato
przekazane Feliksowi Gwizdzowi w celu realizacji zakup6w®®. Nie udato sie
jednak odnalez¢ informacji, czy zostaly wowczas nabyte jakie$ przedmioty,
poniewaz nie widnieja w inwentarzu. W 1913 roku Gwizdz ofiarowat do zbio-
row Muzeum Tatrzanskiego mosiezny pierscionek z Odrowaza.

Wybuch I wojny Swiatowej i zwigzany z tym nakaz opuszczenia
Krakowa, ktéry Pitsudski otrzymat od policji austriackiej, sprawity, ze wrécit
on do Zakopanego. Obawiajac sie jednak aresztowania (wciaz byt poddanym
rosyjskim), w potowie listopada 1914 roku podjat decyzje o wyjezdzie z Pol-
ski. Osiadl w Paryzu i tam tez zmart w 1918 roku. Wydarzenia te zamykaja
rozdziat dotyczacy funduszu Dzieduszyckiej przeznaczonego na realizacje
zakupow do kolekcji etnograficznej Muzeum Tatrzanskiego. Dzieki tej sub-
wencji zostaty pozyskane do zbioréw liczne obiekty, a w okresie zarzadzania
wydatkami przez Pilsudskiego i wyszukiwania przez niego okazéw zwia-
zanych z zyciem codziennym na Podtatrzu, w znacznej mierze wypetnione
zostaty braki etnograficznej kolekcji w tej dziedzinie. Rok p6Zniej zmarta
Alfonsyna Dzieduszycka, hojna ofiarodawczyni i osoba zyczliwa muzealnic-
twu, ktorej dziatalno$¢ na tym polu pozostata w cieniu dokonan jej meza.

68 Feliks Gwizdz (1885-1952), literat, dziennikarz, polityk, jeden z czotowych dziataczy
podhalanskiego ruchu regionalnego.
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doktor, starszy pracownik naukowy Muzeum Etnografii i Przemystu Arty-
stycznego Instytutu Narodoznawstwa Narodowej Akademii Nauk Ukrainy.
Jest organizatorka projektow muzealnych, wspétorganizatorka i koordynatorka
miedzynarodowych projektow badawczych, edukacyjnych oraz wystawien-
niczych. W kregu jej zainteresowan badawczych znajduje sie muzealnictwo
zarowno w zakresie teorii organizacji zbiorow muzealnych i funkcji spo-
tecznych pelnionych przez muzea, jak i w kwestiach szczegétowych, m.in.
losy zbioréw muzealnych i prywatnych Lwowa w czasie II wojny $wiatowej.
Zajmuje sie takze wystawiennictwem muzealnym historycznym i wspotcze-
snym. Jest cztonkiem Towarzystwa Naukowego im. T. Szewczenki (sekcja
artystyczna), Komisji Folkloru Stowianiskiego przy Miedzynarodowym Ko-
mitecie Slawistow, Lwowskiej Organizacji Pozarzadowej ,,Zwiazek muzeow
i galerii”. W trakcie rosyjskiej agresji przeciw Ukrainie jest koordynatorka
Ukraine Art Aid Center.
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Streszczenie

Najmniej znang czescig zbioréw Muzeum im. Dzieduszyckich jest dziat etno-
graficzny. Jest tak dlatego, ze powstat on najp6zniej i nie gromadzit zabytkéw
przez tak dlugi czas jak inne dzialy muzealne. Reorganizacja lwowskiej sieci
muzealnej, rozpoczeta po zajeciu Galicji przez wojska sowieckie na poczatku
IT wojny $wiatowej, doprowadzita do likwidacji Muzeum im. Dzieduszyckich
i wlaczenia jego zbiorow do Muzeum Przyrodniczego Akademii Nauk Ukra-
inskiej SRR. Zbiory etnograficzne z czasem przekazano do Lwowskiego Pan-
stwowego Muzeum Etnograficznego (nastepnie Muzeum Etnograficzne Aka-
demii Nauk Ukrainiskiej SRR). W roku 1951 nastgpita kolejna reorganizacja —
Muzeum Etnograficzne Akademii Nauk Ukrainskiej SRR i Muzeum Przemystu
Artystycznego zostaly polaczone w placéwke o nazwie Muzeum Etnografii
i Przemyshu Artystycznego. Czeste przemieszczenia zbioréw oraz brak podsta-
wowej dokumentacji muzealnej (ksigg inwentarzowych, katalogu kartkowego,
zdje¢) utrudniaja identyfikacje zabytkéw z dawnego dzialu etnograficznego
Muzeum im. Dzieduszyckich we wspoétczesnych zbiorach muzealnych.

Abstract

Among the collections of the Dzieduszycki Museum, the least amount of in-
formation has been preserved about the ethnographic collection (Ethnographic
Department). The probable reasons for this are that this collection was one of
the last to be established and did not have as long a period of formation as other
museum collections. The reorganization of Lviv’s museum network, which
began after the occupation of Galicia by Soviet troops at the beginning of
World War I1, led to the liquidation of the Dzieduszycki Museum and the creation
of the Natural History Museum of the Ukrainian SSR Academy of Sciences
on its basis. The transfer of ethnographic artifacts was carried out in a short
time and was not properly documented. Another reorganization took place in
the post-war period: in 1951, the Ethnographic Museum and the Museum of
Crafts were merged into one institution called the Museum of Ethnography
and Crafts. Numerous relocations of the collection and the lack of registration
documentation (inventory books, card catalog, photos) complicate the work of
identifying artifacts from the Ethnographic Department of the Dzieduszycki
Museum in modern museum collections.
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Wsrod wielu réznych muzedéw Iwowskich na przetomie XIX i XX wieku wy-
jatkowe miejsce zajmowato Muzeum im. Dzieduszyckich, ktérego zbiory
przyrodnicze byly wowczas znane daleko poza Galicja. Zatozyciel muzeum,
stynny galicyjski magnat hrabia Wtodzimierz Dzieduszycki (1825-1899), ko-
lekcjonerstwem zajmowat sie juz w dziecinstwie!. Stopniowo zainteresowania
mlodego hrabiego skupity sie na ornitologii, a z czasem kolekcja ornitologicz-
na zostata poszerzona o okazy z innych dziatéw przyrodniczych. W rezultacie
powstaty kolekcje zoologiczna, botaniczna, mineralogiczna, a takze paleonto-
logiczna i geologiczna.

W roku 1857 Wtodzimierz Dzieduszycki przywiézt do Lwowa Biblio-
teke Poturzycka? wraz ze swymi zbiorami i umie$cit je w naroznej kamienicy
u zbiegu ulic Batorego (obecnie Kniazia Romana) i Fredry. Nastepnie prze-
niodst je do patacu przy ulicy Kurkowej 15 (obecnie M. Lysenki). Po zakupie
w roku 1868 kamienicy przy Teatralnej 18 wraz z przylegltymi oficynami?
przyszte muzeum znalazto wreszcie swoja siedzibe.

W roku 1870 po remoncie kamienicy i zaadaptowaniu jej do celow
muzealnych rozpoczeto prace nad uporzadkowaniem i rozmieszczeniem
poszczegdlnych dziatéw ekspozycji. Zbiory W. Dzieduszyckiego z prywatnej
kolekcji powoli przeksztalcilty sie w instytucje naukowq o charakterze spo-
tecznym. W miare prac zbiory udostepniano dla zwiedzajacych, ale dopiero
okoto roku 1873 muzeum zostato oficjalnie otwarte — poczatkowo raz w tygo-
dniu*. Informacje o nim zaczety pojawiac sie w prasie®.

1 Przykladem do nasladowania dla Wiodzimierza Dzieduszyckiego stali sie jego rodzice
— Paulina z hr. Dzialynskich Dzieduszycka (1795-1856) i J6zef Kalasanty Dzieduszycki
(1772-1847), ktérzy mieli wlasne zainteresowania kolekcjonerskie.

2 Biblioteka Poturzycka — zalozona w XIX w. przez Jézefa Dzieduszyckiego w Poturzycy
pod Sokalem, gtéwnej siedzibie rodowej Dzieduszyckich (obecnie rejon czerwonogradzki
obwodu Iwowskiego). Zbiory obejmowaty ponad 50 tys. ksiazek i rekopiséw przewaznie
z dzialéw historii i literatury polskiej. Historii Biblioteki Poturzyckiej po§wiecono tom
pokonferencyjny Wokét kolekcjonerskich pasji Dzieduszyckich, ktéry zawiera referaty
wygloszone podczas konferencji zorganizowanej w ramach obchodéw 200. rocznicy urodzin
Wlodzimierza Dzieduszyckiego (Zarzecze, 30 wrze$nia 2022). Zob. Wokét kolekcjonerskich
pasji Dzieduszyckich, red. M. Dzieduszycka, J. Krzywdzinski, Warszawa 2022.

3 A. Bienkowski, Muzeum Dzieduszyckich we Lwowie i jego twérca, ,,Tygodnik Ilustrowany”,
1900, nr 12, s. 282.

G. Brzek, Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie i jego Tworca, Lublin 1994, s. 36.
5 Wiodzimierz hr. Dzieduszycki, ,,Ktosy”, 1875, nr 511, s. 227-228.
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Schemat drugiego pietra Muzeum im. Dzieduszyckich
ze wskazaniem usytuowania dziatu etnograficznego
za: Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie, Lwow 1880

Z okazji przyjazdu cesarza Franciszka Jézefa do Lwowa w 1880 roku
W. Dzieduszycki ofiarowat placowke spoteczenstwu. W tym samym roku
ukazala sie drukiem pierwsza publikacja muzealna pod tytulem Muzeum imie-
nia Dzieduszyckich we Lwowie wydana w jezykach polskim i niemieckim®.
Umieszczone w niej plany ekspozycji pozwalajg sie zorientowa¢ w rozmiesz-
czeniu poszczegdlnych dziatéw w salach I i II pietra. Na I pietrze znajdowa-
ly sie dzialy zoologiczny i botaniczny, na II — mineralogiczny, geologiczny, pale-
ontologiczny oraz prehistoryczny. MieScit sie tam réwniez dzial etnograficz-
ny, obejmujacy pie¢ sal, ktérych okna wychodzilty na dziedziniec. W Stowie

6 W. Dzieduszycki, Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie, Lwow 1880; W. Dzieduszycki,
Grfl. Dzieduszycki’sches Museum in Lemberg, Lemberg 1880. Faktycznie jest to pierwszy
przewodnik po muzeum autorstwa Wtodzimierza Dzieduszyckiego, chociaz sam autor traktowat
go jako katalog dziatlu ptakéw. Wlasnie tak ta praca odnotowana jest w wykazie publikacji
muzealnych.
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wstepnym Wiodzimierz Dzieduszycki scharakteryzowat go krotko: ,,Dziat
etnograficzny sklada sie na teraz gtéwnie z przedmiotéw tak zwanego prze-
mystu domowego wiloscian naszych, przemystu opartego jak teraz jeszcze na
starej tradycji, starym obyczaju, przekazanym od dziadéw i pradziadow, badz
miejscowym, badz bedacym wspomnieniem czaséw odlegtej, a dzis juz niezna-
nej ojcowizny™’.

Jezeli kolekcjonowaniem okazéw przyrodniczych W. Dzieduszycki
zajmowat sie od najmtodszych lat, to zainteresowanie zabytkami etnogra-
ficznymi, jak sam zauwaza w Stowie wstepnym, przyszto znacznie pézniej,
,0d wystawy Swiatowej w Wiedniu r. 1873 i wystawy w Paryzu w r. 18788,
Informacja ta powtarza sie w wielu publikacjach o Muzeum im. Dziedu-
szyckich, jednak zadna z nich nie zawiera szczeg6towego przekazu o historii
powstania dziatu etnograficznego.

W miare rozbudowy zbioréw przeprowadzano zmiany w urzadzeniu
muzeum. Po zakonczeniu rekonstrukcji I pietra i mieszczacej tu ekspozycji
W. Dzieduszycki utozyt Przewodnik po Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwo-
wie, ktéry ukazat sie drukiem w 1895 roku w jezyku polskim i w 1896 roku
po niemiecku®.

Zamieszczony w tej publikacji plan I pietra pokazuje przeobrazenia,
jakie zaszly w wystawie statej. O zmianach na II pietrze, ktérego przebudowa
w chwili wydania Przewodnika jeszcze sie nie zakonczyla, dowiadujemy sie
jedynie z opisu. Plan tej kondygnacji nie zostat opublikowany. Zmiany nie do-
tyczyly jednak etnograficznej czesci ekspozycji.

Mamy niewielkq wiedze o sposobach uzupetiania dzialu etnograficz-
nego. Jako pierwszych ofiarodawcéow Wtodzimierz Dzieduszycki wymienit
Katarzyne z Branickich Potocka, Marie Potocka, Marie i Anne Horodyskich,
Karoline z Darowskich Dzieduszycka, Anne z Dzialynskich Potocka oraz
Marcelego Jasinskiego i J6zefa Gizowskiego™®.

7 W. Dzieduszycki, Muzeum imienia..., s. XX.
8 Tamze.
9 W. Dzieduszycki, Przewodnik po Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie, Lwéw 1895; W.

Dzieduszycki, Fiihrer durch das Grdflich Dzieduszyckische Museum in Lemberg, Lemberg 1896.
10 W. Dzieduszycki, Muzeum imienia..., s. XXI.
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Kapelusz stomkowy, Okno (rej. horodenkiwski, obw. iwanofrankiwski), koniec XIX w.
Odreczny wpis W. Dzieduszyckiego czarnym tuszem na papierowej metryczce wewnatrz
kapelusza: ,,Powiat Horodenka Okno — Kapelusz parobka §wigteczny. Sam kupitem”
Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego we Lwowie, nr inw. ME.I'Y-74/KB-10271
fot.: M. Duda

W latach p6zniejszych W. Dzieduszycki sam lub za posrednictwem
swych wspéipracownikéw kupowat na jarmarkach i u wytworcéow chatup-
niczych rézne okazy, wzbogacajac nimi zbiory etnograficzne. Wciaz napty-
waty darowizny. W roku 1892 muzeum otrzymato ceramike od Krajowej
Szkoly Garncarskiej w Kolomyi. W pismie Komitetu szkolnego z 7 marca
1892 roku czytamy, ze ,Wyroby te sa albo dokladnemi kopiami orygi-
nalnych wyrobéw ludowych, a to przewaznie garncarza Bachminskiego,
albo tez uszlachetnionymi przez Szkole wyrobami ludowymi opartymi na
motywach Bachminskiego™*!.

11 Centralne Panistwowe Archiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie, zespdt 64, seria I, sygn.
287, k. 50.
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Tabl. 24: Pysanky
za: Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie. Dziat VII.
Etnograficzny. Huculszczyzna, oprac. W. Szuchiewicz, Lwéw 1899

Wazna role w zorganizowaniu i uporzadkowaniu dziatu etnogra-

ficznego muzeum, w szczego6lnosci przedmiotéw dotyczacych Huculsz-
czyzny, odgrywat znany ukrainski etnograf Wiodzimierz Szuchiewicz'?.

12

Wiodzimierz Szuchiewicz (15 marca 1849-10 kwietnia 1915) — ukrainiski dziatacz spoteczny,
etnograf, pedagog i publicysta, cztonek rzeczywisty Naukowego Towarzystwa imienia
Szewczenki, ktory przez wiele lat zbieral i badat materialy etnograficzne na terenie
Huculszczyzny. Jego prace zaowocowaly znaczacym 5-tomowym dzietem I'yyyabwjuHa
opublikowanym w jezyku ukrainskim i polskim. Zob. B. IllyxeBuuy, I'yyyabwjuHa, t. 1-5,
JIpBiB 1899-1908.
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W 1899 roku przygotowat katalog zbioréw huculskich Muzeum im. Dziedu-
szyckich*®. Opublikowano w nim 37 tablic, na ktérych zaprezentowano czes¢
zabytkoéw z tych zbioréw, m.in. wyroby bednarskie, wyroby z gliny polewa-
ne, ozdoby kobiece, wyroby mosiezne odlewane i cyzelowane, wzory haftéw,
fajki, toporki, modele cerkwi i mtynéw i in. Opisujac zabytki, autor zachowy-
watich nazwy — ,trijcia”, ,,firma” na ser, ,,pysanky”, ,tabiwky?”, , kelefy”, ,,po-
rosznyci”. Odnotowat takze w niektérych miejscach przeznaczenie obiektow,
wskazat materiat i technike wykonania oraz, jesli takie informacje byty do-
stepne, autora. Wlodzimierz Dzieduszycki wysoko cenit wktad Wlodzimierza
Szuchiewicza w rozwdj dziatu etnograficznego. W Przedmowie do katalogu
zauwazyl w szczegdélnosci: ,,Zbiory te zawdzieczam gltownie pracy, zamito-
waniu i staraniom usilnym pana profesora Wtodzimierza Szuchiewicza, ktéry
[...] zajat sie zbieraniem przedmiotéw zestawionych w tym dziale™4,

Fascynacja etnografia W. Szuchiewicza wptyneta i na W. Dzieduszyc-
kiego. Uwidocznila sie nawet w wystroju jego gabinetu, potozonego na parterze
muzeum, ktory ,,miat Sciany obite huculskimi kilimkami i obwieszone obrazami
Grottgera i Juliusza Kossaka, a toze na wzor chlopskiego t6zka zbudowane,
byto pokryte zgrzebna bielizna i bogato ozdobione ludowym haftem”*®.
W artykule Muzeum Dzieduszyckich we Lwowie i jego tworca, opublikowanym
w roku 1900, A. Bienkowski zauwazyt: ,,Pokéj ten, bardzo charakterystycznie
urzadzony, z wielkim kominkiem z krajowych kafli, peten ksiazek i ustawionych
na wierzchu szaf miniaturowych obej$¢ chtopskich, doktadnie odzwierciedla
upodobania [...] tego, kto w nim pracowal’*.

Za zycia Wlodzimierza Dzieduszyckiego w muzeum wyodrebniono
siedem dzialéw. Po reorganizacji, ktéra zakonczyla sie juz po $mierci zato-
zyciela, struktura instytucji ulegla gruntownej zmianie. Nowa ekspozycje
tworzylo pie¢ dzialéw: zoologiczny, botaniczny, mineralogiczno-geologiczny,
przedhistoryczny i etnograficzny.

13 Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie. Dziat 7 Etnograficzny. Huculszczyzna, oprac.
W. Szuchiewicz, Lwéw 1899.
14 W. Dzieduszycki [Przedmowal, [w:] Muzeum imienia..., dz. cyt., s. 4. W. Dzieduszycki

zadbal réwniez o wsparcie finansowe wydania w jezyku polskim monumentalnego dziela
W. Szuchiewicza I'yyyabwjuna, ktére zostalo opublikowane juz po $mierci szlachetnego
patrona. Zob. W. Szuchiewicz, Huculszczyzna, t. 1-4, Lwéw 1902-1908.

15 G. Brzek, dz. cyt., s. 119.
16 A. Bienikowski, dz. cyt., s. 283.
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W 1907 roku, po ukonczeniu rekonstrukcji wystawy statej Muzeum
im. Dzieduszyckich ukazalo sie drugie, uzupeinione wydanie Przewodnika,
w ktérym po raz pierwszy szczegdtowo opisano ekspozycje dzialu etnogra-
ficznego'’. Dowiadujemy sie zatem, ze obejmowat on réznorodne wyroby
przemystu domowego®®:

« ubrania kobiece i meskie: spddnice (w tym spodnice zwane ,,malowankami®),
fartuszki, kaftaniki, jubki, gorsety (w tym gorsety jedwabne przetkane ztotym
szychem), koszule, keptar, sieraczek, sukmana, kapota, pasy (welniane,
farbowane barwnikami roslinnymi, jedwabne stuckie, skérzane ozdobione
metalem — wezsze kobiece i szerszy meski), nakrycia glowy (czepce kobiece,
czepeczki dziewczece, kapelusze stomkowe, czapki, kapelusze filcowe —
kresania, blaszane wstazki do ozdoby kapeluszy), obuwie (Yyczaki, postoty
skérzane huculskie, krypcie gérali tatrzanskich i czerwone buciki — sapianci),
ozdoby (namysto, gerdany, naszyjniki z kolorowych paciorkéw — sylanky
—nawleczonych na odpowiednio splecione nici, plecionki ze szklanych
koralikéw uzywane jako diademy na gltowe, jako naszyjniki i zamiast
wstazek do ozdoby kapeluszy),

» wzory haftow (w tym haft attasowy i merezka),
* wzory malowanek,
* kilimy, kapa na t6zko,

* modele ciekawszych budynkéw: chat wiejskich (dwustronnej, jednostronnej
z przybudowanym chlewem), bogatej zagrody (chata z grazdami) i ubogiej
chaty huculskiej (burdej), model stai huculskiej, dzwonnicy, mtyna

z foluszem, sataszu, tj. mieszkania w zrebach, modele olejnic huculskich;
modele cerkwi w tym cerkwi huculskiej,

» meble: skrzynie, st6t huculski, zerdzie stuzace do sktadania ubran, ramy na

obrazy,
17 Przewodnik po Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie, wyd. 2, Lwéw 1907.
18 Ponizszy spis okaz6w z kolekcji etnograficznej podany zostat za wspomnianym w przyp. 17

Przewodnikiem..., ktéry szczegétowo wylicza zawarto$¢ ekspozycji na s. 102-112. Nazwy
przedmiotdw zostaty przytoczone w brzmieniu oryginalnym, ale kolejno$¢ przywotania
zmieniono — przyp. red.
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Kapelusz stomkowy, Skomorochy Paskewnyk, drewniany pojemnik na

(rej. sokalski, obw. Iwowski), koniec XIX w. Swieconke, Huculszczyzna, koniec XIX w.
Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego Muzeum Etnografii i Przemyshu

we Lwowie, nr inw. ME.I'Y-16/KB-10213 Artystycznego we Lwowie, nrinw. EIT41517
fot.: M. Duda fot.: M. Duda

Skrzynia-st6t, Huculszczyzna, X VIII w.
Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego we Lwowie, nr inw. EIT 40909
fot.: M. Duda
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« przedmioty sakralne: deszczutki z powyrzynanymi krzyzami, ktére
pierwotnie zastepowaty obrazy Swietych; obrazy $§wietych na szkle malowane,
trojramienne Swieczniki (trijci), uzywane w obrzedach cerkiewnych,

« sprzety kuchenne: stepa do bicia oleju, reczny mtynek huculski do
mielenia maki kukurydzianej, Zarna do mielenia maki; noze i widelki (takze
w pochwach do noszenia za pasem — nizna); naczynia drewniane, tj. misy

z zaglebieniem posrodku na masto lub bryndze, formy na ser i miary na
mleko (mirtuk), koneweczki z wypalanymi wzorami, stuzace do noszenia
kilku potraw (dwojaki, trojaki, czworaki), naczynia drewniane stosowane
w gospodarstwie mlecznym, beczutki na piwo, paskewnyky, uzywane
wylacznie do przechowywania §wieconego (paska), berbenica, czyli
beczulka na bryndze, boklahy — barylki ptaskie huculskie,

« sprzety domowe: warstaty do wyrabiania koszatek, warstat tkacki, krosna
do wyrobu pasow, miedlica, grzebienie do czochrzenia przedzy, kadziele,
zwijadlo na nici,

- narzedzia gospodarskie: uprzaz (chomato) na konie, jarzma na woty, kosy,
cep, grabie, siod}a huculskie (tarnycie), strzemiona mosiezne i drewniane,
kosa, kuszki na osetki i babka do klepania kosy, harapy na konie i bydto
(marzyna), drewniane zamki, grzebienie do zbierania czernic (afiny) itp.,

« wyroby koszykarskie: modele koszy (w tym kosz na kukurydze nietuszczong),
« przybory do rybolostwa: wloki, saki, wiecierze, oscie tréjzebne itp.,

« wyroby bednarskie: tabakierki, rakwy (puszki na masto lub bryndze),
baryteczki, flaszki, czarki, tyzki,

« wyroby huculskie mosiezne: sprzaczki (czeprahy), guziki (bowtyci), klamry
do paséw skorzanych, wedzidta, ostrogi i klamry do popreg, igielniki,
dziadek (ttuczek) do orzechow, pieczecie, zatyczki do drewnianych barytek,
ogniwa do lancuszkéw zegarowych, tancuszki, wyréb reczny z drucikow,

do czepiania naokoto skérzanych paséw, spiete turecka agrafa, blaszka

lub guzikami, do zawieszania fajki i noza, kolczyki odlewane i z blaszek
mosieznych, naszyjnik ze srebrnych monet i z mosieznych guzikow
(bowtyci), naszyjniki (zgardy) kobiece, krzyze mosiezne, noszone przez
mezczyzn, krzyzyki naszyjnikéw kobiecych poprzegradzane rozmaitymi
rureczkami (perelizky) lub paciorkami, sprzaczki (czeprahy) do spinania
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naszyjnikéw, tancuszki, blaszane rureczki, spiralnie skrecone druciki,
rzemyki itp.,

« pisanki (jaja wielkanocne) z najrézniejszych miejscowosci oraz hotubci
(golabki), tj. pisanki z przyprawionymi skrzydeltkami papierowymi i ogonem,
stuzace do przyozdabiania obrazéw $wietych,

« zbiér wzoréw wycinanych z kolorowego papieru, uzywanych do ozdoby

wnetrza mieszkan (wycinanki stuzace do ozdoby ram, futryn okiennych,
belek),

« ludowe instrumenty muzyczne: lira, cymbaty dwustrunne, sopiatki, skrzypce
i dudy (instrument pasterski), dtugie trembity, krotkie owczarskie rogi,
teorbany (instrumenty muzyczne uzywane przez dawnych teorbanistéw),

« fajki, krzesiwka i przetyczki do fajek,

« kelefy, laski (o raczkach zakreconych i innych, nadto laski z drzewa
sandatowego), toporki (w raczce jak siekierka),

« huculskie strzelby, skatkowki i kapsldwki, pistolety huculskie bez 0zdéb
i tureckie, kubki (porosznyky) toczone z drzewa, ozdobione mosieznemi
blaszkami, drucikami itp. tudziez misternie rzeZbione rozki, wyrabiane
zrogéw jelenich, noszone przy wszelkich uroczystosciach dla ozdoby,
prochownice na proch do kapslowek,

« torby skorzane: mniejsze plaskie (taszky) i wieksze (tabiwky), ptaskie torby
do noszenia papierow, dla ozdoby, wieksze uzywane do noszenia tytoniu,
noza, pieniedzy itp.,

« typy huculskie i obrazy wykonane przez Stachiewicza przedstawiajace
zabawy wielkanocne (hahutky) podgérza karpackiego i obraz St. Debickiego,
przedstawiajacy swiecenie wody (Swieto Jordanu) w Kosmaczu,

« zdjecia z Huculszczyzny*®.

Jak wida¢, kolekcja huculska byta najliczniejsza, ale byly tez za-
bytki z innych regionéw Ukrainy — Czernihowszczyzny, Kijowszczyzny,
Charkowszczyzny, a takze z Biatorusi. Przemyst domowy zakopianski w po-
rownaniu z Huculszczyzna byt stabo reprezentowany, mianowicie tylko przez

19 Tamze, s. 101-112.
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Schemat drugiego pietra Muzeum im. Dzieduszyckich
ze wskazaniem usytuowania dziatu etnograficznego
za: Przewodnik po Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie, Lwéw 1907

pasy goralskie, sprzaczki mosiezne, fajki, drewniane formy rzezbione na ser
i masto, miarki drewniane, baryiki, tyzniki z tyzkami, obonki na wode i wodke
(sala XII)?°.

Odrebna czes$¢ dziatu etnograficznego stanowity wyroby ceramicz-
ne, ktore zajmowaty pie¢ sal (V-1X). Reprezentowane w niej byly niemal
wszystkie wazniejsze miejscowo$ci zwigzane z garncarstwem tudziez
wszelkie wyroby garncarskie uzywane przez lud. Przedmioty byly ,,utozone
grupami wedtug miejsca ich wyrobu przy nich uwidocznionego”?!.

W Przewodniku precyzyjnie podano ulokowanie réznorodnych
wyrobéw przemystu domowego oprawionych w ramy lub ustawionych na

20 Tamze, s. 108.
21 Tamze,s. 111.
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za: A. Bienkowski, Muzeum Dzieduszyckich we Lwowie i jego tworca,
,» Tygodnik Iustrowany”, 1900, nr 12, s. 282

stotach i skrzyniach, rozmieszczonych w gablotach i szafach, rozwieszo-
nych na $cianach i nad oknami. Wiekszos$¢ obiektéw opatrzona byta numerem,
ktéry oznaczat ich miejsce w ekspozycji.

Obok tradycyjnych w dziale etnograficznym wykorzystywano takze
nowatorskie wéwczas formy eksponowania. Aby zilustrowac proces barwie-
nia tkanin, w ramach za szklem wyeksponowano ,,zasuszone rosliny, uzywane
do farbowania welny”, w innym miejscu — ,,w stoikach [...] ziota do barwienia,
w flaszeczkach za$ farby zielne”. Przy wzorach malowanek pokazane zostaty:
,»deski z wyrznietymi wzorami do wyttaczania malowanek [...]. Poduszka do
rozcierania farby na owych deskach, watek do wtlaczania wzoru na ptétno™.
Przy pisankach demonstrowano ,technike pisania jaj w trzech odmianach”,
a przy ceramice — ,,wszystkie fazy wyrobu miski od pierwszej z surowej gliny
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wyrobionej formy az do jej wykoniczenia, a obok model warstatu garncarskie-
go i pieca stuzacego do wypalania misek, garnkéw itp.”?2

Niestety, nie udato sie odnalez¢ zadnych zdjec, ktére rejestrowatyby
ekspozycje dziatu etnograficznego. Jedynymi dokumentami tego typu sa dwie
fotografie opublikowane w roku 1900 w ,, Tygodniku Ilustrowanym”?23,

Rozwd@j muzeum Wlodzimierz Dzieduszycki zabezpieczyl, two-
rzac ordynacje rodzinng (Ustawa o ustanowieniu powiernictwa familijnego
hrabiéw Dzieduszyckich z dnia 20 grudnia 1893). Zgodnie ze statutem ordyna-
cji muzeum otrzymywato corocznie kwote 12000 koron, ktora pokrywata
w catosci wydatki. Jednak w okresie miedzywojennym sytuacja radykalnie
sie zmienita. Kryzys gospodarczy, ktéry rozpoczat sie po I wojnie Swiatowej,
dotknat tez ordynacje. ,,Fundusze [...] zdeponowane w banku na utrzymanie
Muzeum ulegty dewaluacji”?4, co odbito sie bole$nie na rozwoju placéwki.
W zlej sytuacji znalazt sie réwniez dziat etnograficzny. Wlodzimierz Dzie-
duszycki junior, ktéry w tym czasie byt ordynatem, zauwazyt: ,,Z braku fundu-
széw od dwu lat nie przeprowadzano konserwacji zbior6w, w nastepstwie czego
w dziale etnograficznym pojawity sie mole, uszkadzajace cenne tkaniny”?3.

Sytuacja w muzeum wywotata zaniepokojenie w kregach nauko-
wych i artystycznych Lwowa i Galicji, ktore przeniosto sie na prase lokalng?®.
W roku 1932 ,,Sad Okregowy we Lwowie jako wtadza nadzorcza Ordynacji
i Muzeum utworzyt [...] Komisje Ekspertéw sposréd profesoréw Uniwersy-
tetu JK (Jana Kazimierza — przyp. 1. H.), bedacych przedstawicielami wszyst-
kich dziatéw, wchodzacych w sktad Muzeum”?’.

Ekspertem dziatu etnograficznego zostat prof. dr Adam Fiszer, ktory
w swojej Opinii w sprawie zbioréw etnograficznych Muzeum Dzieduszyckich
napisal, ze ,,okazy muzealne w dziale etnograficznym sa zupelnie wystarcza-
jaco konserwowane i w ostatnich czasach nie ulegly zadnym uszkodzeniom.

22 Tamze, s. 105-106, 112.

23 A. Bienkowski, dz. cyt.

24 G. Brzek, dz. cyt., s. 135.

25 Informacja z listu Wlodzimierza Dzieduszyckiego juniora do dra Franciszka Paweskiego.
Zob. G. Brzek, dz. cyt., s. 137.

26 K. Pilat, Zagtada najwiekszej placowki kulturowej Lwowa, ,,Stowo Polskie”, 1932, nr 96, s. 5;

tenze, O ratowanie Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie, ,,Stowo Polskie”, 1932, nr 162, s. 6.
27 G. Brzek, dz. cyt,, s. 141.
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Zarazem jednak stwierdzam, ze dzial etnograficzny w Muzeum Dzieduszyckich
opiera sie na zupeinie niewlasciwej organizacji, ktéra nie pozwala na jego roz-
woj i konserwacje w naukowem tego stowa znaczeniu. [...] Dotychczasowe
inwentarze zalozone jeszcze swego czasu przez Wi. Szuchiewicza sa zupel-
nie niewystarczajace?®. Juz dzisiaj nie mozna dokladnie okresli¢ pochodzenia
niektérych przedmiotéw, a rzecz znana, ze okaz etnograficzny bez dokladnej me-
tryki jest przedmiotem bez wartosci. Aby wiec tego zdeprecjonowania zbiorow
unikna¢, musi zarzad Muzeum jak najrychlej z dotacji wydzieli¢ rocznie stale
pewng kwote na doktadne zinwentaryzowanie tego dziatu”?°.

W listach do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicz-
nego z 1 lutego 1933 roku i 7 kwietnia 1936 roku3® W. Dzieduszycki junior
szczegbtowo opisal sytuacje w muzeum: ,,Od czaséw kryzysu gospodarczego
bowiem Muzeum im. Dzieduszyckich, podobnie jak wiele instytucyj nauko-
wych w kraju, moze jedynie wegetowaé, na prace naukowa i rozwdj instytucji
wystarczajacych funduszéw obecnie nie mamy, a dalsze trwanie takiego stanu
umozliwia jedynie skromne utrzymanie zbioréw bez wszelkiej mozliwosci ja-
kiegokolwiek rozwoju tak waznej placowki kulturalno-naukowej na ziemiach
potudniowo-wschodnich™3*. Jako wyjscie z trudnej sytuacji finansowej sugeruje
on ,,za umozliwienie Muzeum normalnych warunkéw pracy i rozwoju, oddac
w zamian Panstwu «Skarb Michatkowski»32,

W listach tych po raz pierwszy pojawia sie informacja o planowanym
wycofaniu z Muzeum im. Dzieduszyckich zbioréw etnograficznych. W pierw-
szym z nich W. Dzieduszycki junior napisal: ,,Noszac sie wiec z zamiarem
stworzenia w przyszlosci z naszego Muzeum Instytutu przyrodniczego

28 Nie udato sie ustali¢ obecnego miejsca przechowywania tego inwentarza.

29 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, zesp6t 388, sygn. 5, k. 143.

30 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zespé6t 14, sygn. 7005, k. 286-288, 296-298.

31 Tamze, k. 296.

32 Skarb Michatkowski — dwa unikatowe skarby przedmiotéw zlotych (o wadze ok. 7 kg)

z wczesnej epoki zelaza. Znaleziony w latach 1878 i 1896 w poblizu wsi Michatkéw (obecnie
wie$ pow. borszczowskiego, obw. tarnopolski). Skarby odkryto w niewielkiej odlegtosci od
siebieipod wzgledem charakteru znajdujacych sie w nich przedmiot6w tworzyty jedna catosé.
Wsrod skarbéw znalazly sie: dwa diademy tukowate i zoomorficzne zapinki (zatrzaski), duze
czteroptatkowe rozety, bransolety, cztery kubki, ponad 2000 ztotych paciorkéw, gtowica
rekojesci sztyletu itp. Zabytek nalezy do kultury halsztackiej i pochodzi z VIII-VII w. p.n.e.
Zob. K. Hadaczek, Zlote skarby Michatkowskie, Krakow 1904.
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polskiego, co coraz bardziej staje sie pilnym nakazem nauki polskiej, bedzie-
my musieli powoli z naszego Muzeum wylaczy¢ dzialy niezwiazane $cisle
z przyroda, jak archeologiczny, etnograficzny, ceramiczny i t.p.”3?

W nastepnym liScie zawiadamia: ,,dZwigniecie Muzeum oraz postawie-
nie go na poziomie wymagan dzisiejszej nauki i muzealnictwa umozliwi wydzie-
lenie ze zbioro6w Muzeum bogatego dziatu etnograficznego, ktory potaczony
ze zbiorami miejskiemi m. Lwowa oraz z zbiorami prywatnemi, da moznos¢
stworzenia Miejskiego Muzeum Etnograficznego, [...] ktérego istnienie
jest we Lwowie konieczne ze wzgledéw naukowych i propagandowych i to
wobec istnienia zbioréw niepolskich?*4. Odpowiednie kroki w tym kierunku
poczyniliSmy w Zarzadzie kr.st. m. Lwowa i doszlismy do pelnego porozumie-
nia”%, Potwierdzenie tych intencji mozna znalez¢ w Sprawozdaniach dyrekcji
Archiwum, Biblioteki i Muzeéw miejskich Lwowa za lata 1933-19363¢,

Jednak realizacje tych planéw uniemozliwit wybuch II wojny $wia-
towej. Juz we wrzeéniu 1939 roku Lwéw okupowaly wojska radzieckie. Sla-
dem jednostek wojskowych przybyla wiadza administracyjna, ktéra powotata
Urzad Tymczasowy oraz zaczeta wprowadza¢ nowe porzadki. Przedstawicie-
le miejscowych i centralnych organéw nowej wladzy od razu przeprowadzili
rzetelna rewizje muzedw lwowskich, z ktérej wnioski zostaly przedstawione
w memorandum do sekretarza Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii
(bolszewikow) Ukrainy (KP(b)U)?’.

33 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zespot 14, sygn. 7005, k. 287.

34 W tym czasie we Lwowie dzialaly cztery muzea wspoélnoty ukrainskiej miasta. Dwa z nich —
Muzeum Kulturalno-Historyczne Naukowego Towarzystwa imienia Szewczenki i Muzeum
Narodowe — posiadaty duze zbiory etnograficzne.

35 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zesp6t 14, sygn. 7005, k. 297.

36 Sprawozdanie dyrekcji Archiwum Miejskiego, Biblioteki Archiwalnej, Muzeum Historycznego
miasta Lwowa, Muzeum Narodowego im. Kréla Jana III, Zbioréw Bolestawa Orzechowicza,
Galerji Narodowej miasta Lwowa i Muzeum Etnograficznego z dziatalnosci w latach 1933
11934, Lwow 1935, s. 19; Sprawozdanie dyrekcji Archiwum Miejskiego, Biblioteki Archiwalnej,
Muzeum Historycznego miasta Lwowa, Muzeum Narodowego im. Kréla Jana III, Zbioréw
Bolestawa Orzechowicza, Galerji Narodowej miasta Lwowa i Muzeum Etnograficznego
z dziatalnosci w latach 1935 i 1936, Lwéw 1937, s. 21-22.

37 Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego — jedyna legalna partia polityczna
w ZSRR (potowa lat 1920-1991). Nazwa oficjalna od 1925 r. do 1952 r. — Wszechzwiazkowa
Komunistyczna Partia (bolszewikéw), WKP(b). Komunistyczna Partia (bolszewik6w)
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Odnos$nie do Muzeum im. Dzieduszyckich przytacza sie nastepujace
zalecenia: ,,Muzeum ordynacji Dzieduszyckich — upanstwowi¢ (gospodarz
uciek}), zbiory etnograficzne przekaza¢ do Muzeum Towarzystwa imienia
Szewczenki3®, Muzeum [Muzeum im. Dzieduszyckich — I. H.] pozostawi¢,
jako Muzeum flory, fauny, paleontologii i archeologii Ukrainy Zachodniej”3°.
Jednak po likwidacji Towarzystwa Naukowego imienia Szewczenki powigza-
ne z nim muzea faktycznie tez przestaty istniec.

9 grudnia 1939 roku na posiedzeniu Prezydium Akademii Nauk Ukra-
inskiej SRR rozpatrywano kwestie podporzadkowania Towarzystwa i przyje-
to taki wniosek: ,,Uwazac za potrzebne dla zabezpieczenia cigglej planowanej
pracy muzeéw w dziedzinie archeologii i etnologii i w dziedzinie nauk przy-
rodniczych, na podstawie muzeéw Naukowego Towarzystwa imienia Szew-
czenki i muzeum Dzieduszyckich zalozy¢ muzea Akademii Nauk, jako baze
dla pracy instytucji akademickich™®,

Na zrebach przyrodniczej czesci zbioréw Muzeum im. Dzieduszyckich
i zbior6w Muzeum Przyrodniczego Towarzystwa Naukowego imienia Szew-
czenki utworzono wiec Muzeum Przyrodnicze, ktére przeszto pod zarzad Aka-
demii Nauk Ukrainskiej SRR. Dzial etnograficzny Muzeum im. Dzieduszyckich
oraz zbiory etnograficzne Muzeum Kulturalno-Historycznego Towarzystwa
Naukowego imienia Szewczenki przeniesiono do Lwowskiego Paristwowego
Muzeum Etnograficznego.

Przekazanie zabytkéw etnograficznych z Muzeum im. Dzieduszyc-
kich odbywato sie na podstawie protokotéw zdawczo-odbiorczych, z ktérych
czesc jest niestety niedatowana, dlatego nie udato sie ustali¢, kiedy ten proces
sie rozpoczat*!. L.aczna liczba przekazanych obiektow, zgodnie z ogdlng nu-

Ukrainy (KP(b)U) — republikanska organizacja WKP(b), ktéra kierowata wszystkimi
dziedzinami zycia spotecznego w Ukrainskiej SRR, posiadajac wtadze absolutng.

38 W tym okresie przy Naukowym Towarzystwie imienia Szewczenki dziataly trzy muzea —
Muzeum Kulturalno-Historyczne, Muzeum Przyrodnicze oraz Muzeum Pamiatek Wojskowo-
Historycznych.

39 Kynbmyphe sicumms 6 Ykpaiui. 3axioui semai. [Jokymenmu i mamepianu, t. 1: 1939-1953,
Kwnie 1995, s. 94.

40 Tamze, s. 66.

41 Archiwum Instytutu Narodoznawstwa Narodowej Akademii Nauk Ukrainy, zasob Paristwowego

Muzeum Etnograficznego Akademii Nauk Ukrainskiej SRR.
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Paskewnyk, drewniany pojemnik na §wieconke, Huculszczyzna, koniec XIX w.
Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego we Lwowie, nr inw. EIT 41514
fot.: M. Duda

meracja w protokotach, wynosi ok. 4500 pozycji. Jednak nie kazdemu za-
bytkowi zostal przypisany osobny numer. Cze$¢ obiektow, jak np. pisanki,
przechowywane po kilkadziesiat sztuk w szufladach, odnotowano jako jedna
pozycje. Trudno jest zatem okresli¢ faktycznag liczbe zabytkow przekazanych
z Muzeum im. Dzieduszyckich.

Poniewaz nowo powstate Muzeum Etnograficzne nie miato w tym
czasie wlasnego inwentarza, zabytki z Muzeum im. Dzieduszyckich wpisy-
wano do ksiag inwentarzowych zlikwidowanego juz wtedy Muzeum Towa-
rzystwa Naukowego imienia Szewczenki. W rezultacie wszystkie przedmioty
oznaczane byly nowymi numerami inwentarzowymi, a niekiedy i pieczecia-
mi Muzeum Towarzystwa Naukowego imienia Szewczenki. Pierwszy zapis
w ksiedze inwentarzowej dotyczacy interesujacych nas zabytkéw pochodzi
z 31 grudnia 1940 roku. Kolejne zapisy sporzadzono w okresie od stycznia
do kwietnia 1941 roku (ostatnich pie¢ zabytkéw wpisano 10 czerwca 1941)42,
Notatki te powtarzaty informacje z protokotéw zdawczo-odbiorczych i nie
podawaty zadnych danych poza numerem i nazwa przedmiotu.

42 Archiwum Instytutu Narodoznawstwa Narodowej Akademii Nauk Ukrainy, Ksiegi inwentarzowe
Muzeum Towarzystwa Naukowego imienia Szewczenki.
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Miska
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, nr. inw. 11225/MEK
fot.: M. Jedrysiak

Miska
Muzeum Etnograficzne w Krakowie, nr. inw. 11234/MEK
fot.: M. Jedrysiak

W czasie okupacji niemieckiej Muzeum Etnograficzne, jak wiek-
szo$¢ muzedw lwowskich, znajdowalo sie w stanie konserwacji. Latem 1943
roku w zwiagzku z sytuacjq na froncie podjeto decyzje o wywiezieniu najcen-
niejszych zabytkéw ze Lwowa na Zachdd. Oficjalnie wywiezienie zbioréw
muzealnych nazywano ewakuacja i motywowano konieczno$cia uratowania
ich przed zniszczeniem podczas bombardowan i ostrzatu artyleryjskiego.
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Naczynia w dziale
etnograficznym Muzeum

im. Dzieduszyckich

za: A. Bienkkowski, Muzeum
Dzieduszyckich we Lwowie i jego
tworca, ,, Tygodnik Ilustrowany”,
1900, nr 12, s. 282

Naczynia na ptyny w formie
antropomorficznej,

Wasyl Szostopalec,

Sokal (obw. lwowski), 1874
Muzeum Etnografii i Przemystu
Artystycznego we Lwowie,

nr inw. ETT 44689. nr inw. EIT 44688
fot.: M. Duda
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Pod koniec IT wojny $Swiatowej wszystkie wywiezione ze Lwowa
zbiory znajdowatly sie na terenie Polski, jednak nie wszystkie stamtad wro-
city. Nie udato sie odnalez¢ informacji o ewakuowaniu zbioréw Muzeum Etno-
graficznego, chociaz najwyrazniej réwniez one jej doswiadczytly. Dwie miski,
ktére odkryto podczas kwerend w Muzeum Etnograficznym imienia Seweryna
Udzieli w Krakowie, maja oznaczenia ewidencyjne (charakterystyczne liter-
ki MD i piecze¢ Muzeum Towarzystwa Naukowego imienia Szewczenki).
Swiadczy to prawdopodobnie o ich pochodzeniu z Muzeum im. Dzieduszyckich.

Po zakoniczeniu II wojny Swiatowej zapoczatkowano ksiegi inwenta-
rzowe Muzeum Etnograficznego, ktére w tym czasie przeszto pod zarzad Aka-
demii Nauk Ukraifiskiej SRR. Wszystkie obiekty w trakcie reinwentaryzacji
oznaczono nowymi numerami“?. Ostatnie przeniesienie zabytkéw ze zbioréw
etnograficznych Muzeum im. Dzieduszyckich miato miejsce w 1951 roku, kiedy
to wedtug Uchwaly Rady Ministréw Ukrainskiej SRR i Komitetu Centralne-
go KCPK/b/U Muzeum Etnograficzne zostato potaczone z Muzeum Przemystu
Artystycznego w Ukrainskie Panstwowe Muzeum Etnografii i Przemystu
Artystycznego** (obecnie Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego In-
stytutu Narodoznawstwa NAN Ukrainy). W zbiorach tego muzeum zabytki
z dziatu etnograficznego Muzeum im. Dzieduszyckich sa przechowywane do
dzi$*. Prace nad ich identyfikacja sa jednak utrudnione ze wzgledu na brak
odpowiedniej dokumentacji ewidencyjnej (ksiag inwentarzowych, katalogow
kartkowych, protokotéw zdawczo-odbiorczych itp.) oraz oznaczen ewidencyj-
nych na samych obiektach. Prace te wymagaja dtugotrwatej i wnikliwej analizy
i przetwarzania dostepnych informacji.

43 Niestety, tych ksiag inwentarzowych nie udato sie odnalezé.

L Uchwata nr 2120 Rady Ministréw Ukrainskiej SRR i Komitetu Centralnego KCPK/b/U z dnia
11 sierpnia 1951 roku.

45 Autorka artykutu serdecznie dziekuje za pomoc w przygotowaniu materiatu publikacji

kustoszom Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego we Lwowie — Roksolanie Bratasz
(kustosz gléwny), dr Andrianie Nadopcie, Halynie Wynohradskiej, Olze Suponiewej,
kierownikowi Biblioteki Instytutu Narodoznawstwa Narodowej Akademii Nauk Ukrainy
Marianie Iwasko oraz kierownikowi Biblioteki Naukowej Panstwowego Muzeum
Przyrodniczego Narodowej Akademii Nauk Ukrainy Irynie Susutowskiej.
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Patterned Fabrics from Gliniany in the Context of the Movement
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ZENOWIA SHULHA

Profesor Lwowskiej Narodowej Akademii Sztuk Pieknych, cztonkini Naro-
dowego Stowarzyszenia Artystow Ukrainy. Artystka w swej pracy dydak-
tycznej promuje tradycyjne metody tkactwa, kompozycji i technologii oraz
naturalnego i ekologicznego sposobu barwienia tkanin. Od 1996 roku jest
organizatorka miedzynarodowego projektu etno-artystycznego ,,Perspektywa
ekologiczna”, ktory rozpoczat sie w Glinianach i we Lwowie duza wystawa
miedzynarodowa ,,Glinianski kilim: rekonstrukcja — interpretacja — inspiracja”.
Dyrektor artystyczny w firmie ZENA-Gliniany-ART-Studio.
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Tkaniny wzorzyste z Glinian w kontekscie ruchu na rzecz ochrony rzemiosta

Streszczenie

Artykul przedstawia dzieje kilimiarstwa w ukrainskim miasteczku Gliniany na
tle rozwoju zainteresowan etnografia i sztukq ludowa pod koniec XIX wieku.
Inaczej niz w innych ukrainskich osrodkach znanych z wyrobu kiliméow w Gli-
nianach nie byto takiej tradycji az do 1885 roku, kiedy proboszcz miejscowej cer-
kwi prawostawnej Filemon Reszetytowicz zatozyt tu Towarzystwo Tkackie. Wkrét-
ce w miasteczku powstata réwniez szkota tkania kiliméw, na czele ktérej stanat
Jan Jurajda. Kilimiarstwo w Glinianach osiagnelo wysoki poziom artystyczny,
rozw0j rzemiosta zostat jednak zahamowany w trakcie dwoch wojen swiato-
wych. Po 1945 roku w Glinianach trwata produkcja kiliméw, chociaz stracity
one wartos¢ artystyczng. W 2021 roku w Glinianach odzyla tradycja wyrobu
wzorzystych tkanin artystycznych.

Abstract

The article presents the history of kilimiery in the Ukrainian town of Gliniany
against the background of the development of interest in ethnography and folk
art at the end of the 19th century. Unlike other Ukrainian centers known for
kilim production, there was no such tradition in Gliniany until 1885, when the
parish priest of the local Orthodox Church, Filemon Reszetylowicz, founded
the Weaving Association here. Soon, a kilim weaving school was established
here, headed by Jan Jurajda. Kilim making in Gliniany reached a high artistic
level, but the development of the craft was stopped during two world wars.
After 1945, kilim production continued in Gliniany but lost its artistic value.
From 2021, the tradition of making patterned artistic fabrics in Gliniany has
been resumed.
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Inaczej niz w srodkowo-wschodnich obwodach Ukrainy, gdzie powstawaty
kilimy zaréwno ludowe, jak i te tkane w majatkach klasztornych czy dwor-
skich, w malym miasteczku Gliniany przed 1885 rokiem nie bylo tradycji
kilimiarstwa. Niezwykle wazne jest zatem poznanie okolicznos$ci, w jakich
w tej galicyjskiej miejscowosci zainicjowano produkcje tkacka i nastgpit jej
szybki rozwdj. Warto takze zrozumie¢, dlaczego doszto do upadku gli-
nianskiego kilimiarstwa po obu wojnach $wiatowych, chociaz jego wyroby
w okresie miedzywojennym osiagnety wielka popularno$é. Rzemiosto nie
odrodzito sie pod sowieckim panowaniem, a kilimy z Glinian utracity wtedy
charakter dziet sztuki. Trudne czasy zakonczyty sie w 2021 roku, gdy wzno-
wiono produkcje kiliméw o wysokim poziomie artystycznym. 27 stycznia
2023 roku sztuke glinianskich tekstyliow wzorzystych wpisano na liste nie-
materialnego dziedzictwa kulturowego Ukrainy.

Wiek XIX by} czasem zintensyfikowanego rozwoju naukowo-technicz-
nego. W drugiej potowie stulecia w Europie i Ameryce duza popularnosc zyska-
ty wystawy rolnicze i przemystowe, na ktérych prezentowano rowniez wyroby
rzemie$lnikéw ludowych. Wystawy Swiatowe, ktére z ogromnym powodze-
niem odbywaly sie w Londynie (1851, 1862) i Paryzu (1855, 1867), zachecity
rzad austro-wegierski do zorganizowania podobnego wydarzenia w Wiedniu.
Uroczyste otwarcie, ktérego dokonat sam cesarz Franciszek J6zef I, miato miej-
sce 1 maja 1873 roku. Mottem statly sie stowa ,,Kultura i edukacja”. Galicyjski
komitet wystawy, ktérego przewodniczacym byt Wtodzimierz Dzieduszycki?,
pokazal wsrdd licznych przykladéw tzw. przemystu domowego réwniez kilimy.

1 Warto przy tej okazji podkresli¢ wielkie zastugi Wlodzimierza Dzieduszyckiego dla
zachowania i rozwoju rzemiosta w Galicji w drugiej potowie XIX w. By} czlowiekiem
starannie wyksztatconym i majetnym, ale tez — co najwazniejsze — obdarzonym zdolnoS$cia
my$lenia perspektywicznego i kochajacym ojczyzne. Umiejetnie wykorzystywat posiadane
zasoby, by edukowac spoteczenstwo oraz zadbac o zachowanie jego tozsamo$ci w imperium
austro-wegierskim. Szerokie zainteresowania Wtodzimierza Dzieduszyckiego obejmowaty
m.in. nauki przyrodnicze, etnografie, historie, edukacje, literature, kolekcjonerstwo
i sztuke. Milo$¢ do natury, jakq zaszczepita w nim od najmtodszych lat matka, zaowocowata
powstaniem Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie. Wazna cze$¢ zbioréw tej placéwki
stanowily réwniez okazy etnograficzne zebrane przez Wlodzimierza Dzieduszyckiego
w Galicji.
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27 lutego 1875 roku Rada Galicyjskiego Towarzystwa Gospodar-
skiego podjeta decyzje o ,,zorganizowaniu we Lwowie wystawy regionalnej
nie p6zniej niz w 1877 roku”2. Do zrealizowania przedsiewziecia wybrano
Komitet Wystawowy pod przewodnictwem Wtodzimierza Dzieduszyckiego.
Jego zastepcami zostali prezes Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarskiego
Adam Sapieha i posel na Sejm Galicyjski J6zef Badeni. Dyrektorem admi-
nistracyjnym wystawy mianowano Bolestawa Augustynowicza, wicepreze-
sa Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarskiego i prezesa Rady Nadzorczej
Banku Rolniczego. Na dyrektora technicznego powotano Ludwika Wierzbic-
kiego, wiceprezesa Muzeum Przemystowego we Lwowie. Wsréd wielu obiek-
téw rolniczych i przemystowych znalazty sie réwniez przedmioty przemystu
domowego pochodzace z kolekcji Wlodzimierza Dzieduszyckiego. Zwrocity
one uwage zwiedzajacych, stajac sie inspiracjq do otwarcia placowek osSwiaty
artystycznej i przemystowej>.

18 grudnia 1876 roku c.k. Ministerstwo Edukacji i Religii w Wiedniu
wydalo pozwolenie na uruchomienie Powszechnej Szkoty Przemystowej Ry-
sunkéw i Modelowania. Tymczasowo miescita sie ona w budynku Towa-
rzystwa Strzeleckiego przy ulicy Kurkowej 23 (obecnie Mykoty Lysenki).
W tym samym budynku znajdowato sie r6wniez Muzeum Przemystowe.
W nastepnym roku obie instytucje zostaly przeniesione na trzecie pietro
Iwowskiego ratusza*. W 1882 roku szkota zmienita nazwe na c.k. Szkota dla
Przemystu Artystycznego, a w 1890 roku na c.k. Paristwowa Szkota Przemy-
stowa. W latach 1890-1892 dzieki wsparciu finansowemu Galicyjskiej Kasy
Oszczedno$ciowej przy ul. Teatralnej 17 powstal budynek przeznaczony na
dziatalnos¢ placowki. W latach 1906—1909 wybudowano nowy, duzy gmach
Panstwowej Szkoty Przemystowej wedtug projektu profesora Wiadystawa
Sadtowskiego i Adolfa Weissa. Szkota miescita sie w urokliwej dzielnicy
Lwowa przy ul. Snopkowskiej 47.

~Wystawa Krajowa Rolnicza i Przemystowa: organ komitetu wystawy”, Lwow 1877, nr 1-24, s. 2.
3 Tamze, s. 5.

Arkhiv MEKhP, The Book of Protocols of meetings of the Supervisory Board of the Arts and
Crafts Museum in Lviv in 1876, 1877, 1878, 1879. Minutes of the 3rd meeting of March 7, 1876,
ark. 8-10.
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To wilasnie ta placowka edukacyjna odegrata wyjatkowa role w ksztat-
ceniu wysoko wykwalifikowanych specjalistéw w dziedzinie sztuki zdobni-
czej i uzytkowej, a w szczegolnosci tekstyliow artystycznych. Umozliwito to
masowe zakladanie regionalnych warsztatow tkackich w Glinianach, Kosowie,
Zakopanem, Bobowej, Makowie i innych miejscach. Uczyli tam absolwenci
Panstwowej Szkoly Przemystowej, a w powstajacych licznie przedsiebior-
stwach tkackich znalezli zatrudnienie dobrze wyszkoleni pracownicy.

W 1878 roku na wystawie Swiatowej w Paryzu wraz z najnowszy-
mi osiggnieciami postepu naukowo-technicznego zaprezentowano rowniez
wyroby rzemiosta ludowego. Delegacji austro-wegierskiej przewodniczyt
Wtodzimierz Dzieduszycki, prezentujac w kolekcji etnograficznej kilimy
huculskie, ktére wzbudzily ogromne zainteresowanie zwiedzajacych. Dzie-
duszycki, bojac sie utraty rekodzielniczego charakteru wyrobéw, odrzucit
zamOwienie na duzq liczbe kiliméw, odpowiadajac zainteresowanym, ze pro-
dukujaca je fabryka (ktéra nigdy nie istniata) sptoneta.

Rosngcemu zainteresowaniu historykow, etnograféw i historykow
sztuki kulturg ludowa towarzyszyty badania naukowe oraz publikacje.
Wybitna ukrainska pisarka, etnografka Olha Petriwna Kosacz (pseudonim
Olena Pczitka, 1849-1930) na wystawie w Paryzu zaprezentowata obszerna
prace bedaca efektem badan nad tradycyjna ukrainska sztuka hafciarska
Ukrainski ornament ludowy. Hafty, tkaniny, pisanki®. Na publikacje sktada sie
trzydzies$ci tablic zawierajacych ponad trzysta probek ozdéb utozonych sys-
tematycznie. W obszernej przedmowie Olena Pczitka dowodzi oryginalnosci
0zdéb narodu ukrainskiego. Autorka wspomina ,,piekny album z ukazanymi
realistycznie haftami — od Pana Przybystawskiego (Krakéw)”. W katalogu
informowano, ze cztonek-korespondent Komisji Antropologicznej Akademii
Umiejetnosci w Krakowie Wladystaw Przybystawski przedstawit cechy cha-
rakterystyczne haftu barwnego Rusinéw Pokuckich, przedmioty domowego

5 YkpauHckili HapoOHblli opHameHMs. Bbiwueku, mkauu, nucauku, red. O.I1. KocaueBa, Kuis
1876.
6 Tamze: ,,[IpekpacHblIii a1560M C BBILIMBKaMU B HATYPaJIbHOM BH/ie — OT I. [Ti1bI6bIC/IaBCKOTO

(Kpakos)”.
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Medal pamigtkowy na czes¢ Wtodzimierza Dzieduszyckiego,
prezesa Wystawy Rolniczo-Przemystowej we Lwowie, Karol Radnitzky, 1877
za: C. ITaxonko, I'pag [ioywuybKuii — enmy3siacm HayKu i Mucmeyme

rzemiosta Hucutéw (Rusinéw karpackich Galicji), strzemiona drewniane,
ozdoby mosiezne itp.”

Z kolei Oskar Kolberg, cztonek Towarzystwa Naukowego Krakowskie-
go (w 1872 roku przeksztalconego w Akademie Umiejetnosci), i przewodnicza-
cy sekcji etnologicznej, zaprezentowat na wystawie swoje dzieto w jedenastu
tomach: Lud, jego zwyczaje, sposob zZycia, mowa, podania, przystowia, obrzedy,
gusta, zabawy, piesni, muzyka i tafice (Warszawa, Krakéw, 1857-1877)8.
Zaprezentowat takze zbior fotografii typow, strojow i scen z zycia Polakéw.
Nalezacy do tego samego Towarzystwa Jozef Kopernicki nadestat dwa albu-

7 Catalogue spécial de I’exposition des sciences anthropologiques, Paris 1878, s. 73.

8 We wspomnianym 1865 r., majac za soba ponad dwudziestoletnie doSwiadczenie badacza
terenowego, O. Kolberg rozpoczal wydawanie cyklu monografii regionalnych objetych
wspdélnym tytutem ,Lud. Jego zwyczaje, sposob zycia, mowa, podania, przystowia, obrzedy,
gusta, zabawy, piesni, muzyka i tarice przy czym cze$¢ toméw opublikowana zostata
z podtytutem Obrazy etnograficzne. Zatozeniem Kolberga byto opracowanie dzieta opartego
na zrédtach pochodzacych z terendw catej przedrozbiorowej Rzeczpospolitej. Do §mierci
(tj. do roku 1890) udato sie wydac¢ 33 woluminy Ludu..., a z materiatéw przygotowanych przez
autora wydano do roku 1907 jeszcze trzy kolejne tomy. W latach 60. XX w. Polska Akademia
Nauk rozpoczela wydawanie kolejnych toméw. Obecnie prace te kontynuuje Instytut
im. Oskara Kolberga — przyp. red.
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my zawierajace 544 fotografie przedstawiajace typy Polakéw, Rusinéw i Zy-
dow galicyjskich. Muzeum Techniczno-Przemystowe w Krakowie zaprezen-
towato hafty na ptétnie autorstwa chtopéw ukrainskich z Podola i Wotynia.

W 1879 roku Ludwik Wierzbicki, wspétzatozyciel i wiceprezes Mu-
zeum Przemystowego we Lwowie oraz czlonek jego rady nadzorczej, wyszed}
z inicjatywa publikacji ilustrowanej serii wydawniczej Wzory przemystu do-
mowego wloscian na Rusi®. Warto odnotowa¢, ze to przedsiewziecie wspart
suma 300 guldenéw Wtadystaw Fedorowicz!®. Pierwsze dwa numery byty po-
$wiecone hafciarstwu i koronce. Zostaty one zilustrowane rysunkami kolekcji
podarowanych Muzeum przez Jadwige z Zamoyskich Sapiezyne (1806—1890)
oraz Wlodzimierza Dzieduszyckiego. W tomie trzecim i czwartym pokazano
wzory chodnikéw i kiliméw, ktére opracowali Wlodzimierz Dzieduszycki
i ukrainski etnograf Wtodzimierz Szuchiewicz'*. Pomyst Wierzbickie-
go nawiazywal — w formie i w tresci — do wydawanych wéwczas albuméw
chromolitograficznych ukazujacych ornamenty stowianskich haftéw i tkanin
ludowych. Pomystodawcami i autorami tych publikacji byli kolekcjonerzy,
badacze i ilustratorzy w Austro-Wegrzech i Rosji zaangazowani w dziatal-
no$¢ muzedw przemystowych, organizacje ekspozycji na wystawy $wiatowe,
atakze w ozywienie rzemiosta oraz wzornictwa?2.

Bardzo wazna dla rozwoju przemystu domowego okazata sie ludo-
znawcza wystawa etnograficzna Pokucia w Kolomyi zorganizowana przez
tamtejszy oddzial Czarnohorskiego Towarzystwa Tatrzanskiego. Odbytla sie

9 Wiadystaw Walenty Fedorowicz (1845-1917). Wywodzil si¢ z zamoznej rodziny ziemianskiej.
Polityk, dziatacz spoteczny, mecenas sztuki, przewodniczacy Towarzystwa ,,Proswita”
we Lwowie (od 1873) i jego cztonek honorowy. W swoim majatku w Oknie (ob. w Ukrainie)
zgromadzit znakomitg kolekcje dziet sztuki (malarstwo, wyroby rzemiosta artystycznego,
okazy archeologiczne, geologiczne). W 1886 r. otworzyl zaklad produkujacy kilimy
i szkote rzemie$lniczgq. W lipcu 1917 r. majatek zostat spalony przez zolnierzy rosyjskich.
Zgromadzone tam zbiory nie ocalaty.

10 Album zostal wydany w 1880 r. przez Muzeum Przemystowe we Lwowie, jego wspdttworca byt
Ludwik Wierzbicki. Dostepny online: http://mbc.malopolska.pl/dlibra/doccontent?id=57479
(dostep: 14.05.2024).

11 Za: E. Manikowska, Wzory przemystu domowego wioscian na Rusi (,,Wzory”). Lwow 1880—1889,
http://visualheritage.eu/portfolio/wzory-przemyslu-domowego-wloscian-na-rusi-wzory-
Iwow-1880-1889/ (dostep: 18.04.2024).

12 W. Friebe, Buildings of the World Exhibitions, Leipzig 1985.
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ona w dniach 15-30 wrzesnia 1880 roku na tzw. Zatyszku podczas wizyty
inspekcyjnej cesarza Franciszka J6zefa 1. Zarzad Towarzystwa zaprosit do
wspolpracy osoby zaangazowane w propagowanie rzemiosta, przemystu do-
mowego oraz ludowych tradycji i zwyczajéw. Patronat nad wystawa objeli
Wrtodzimierz Dzieduszycki i Oskar Kolberg. Ten drugi opracowat szczegétowy
katalog wystawy, na ktdrej zaprezentowano okoto 10 tysiecy eksponatéw.
Wtodzimierz Dzieduszycki natomiast czynnie zaangazowat sie w organiza-
cje przedsiewziecia, ktére okazato sie dla niego takze okazja do pozyskania
wielu cennych eksponatéw do jego muzeum. Ze srodkéw uzyskanych z wy-
stawy zakupiono teren pod budowe Domu Ludowego w Kotomyi, w ktérym obec-
nie miesci sie Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia
im. Jozafata Kobrynskiego®?. Pamiatka po tym waznym dla Galicji wydarzeniu
jest wybity z tej okazji medal. Na awersie zamieszczono napisy: posrodku —
»Wystawa etnograficzna w Kotomyi dnia 15 wrze$nia 1880”, w okregu — ,,Za-
szczycona odwiedzinami Monarchia Franciszka J6zefa I”. Na rewersie ukaza-
no herb miasta Kotomyi.

Druga regionalna wystawa etnograficzna odbyta sie latem 1887 roku
w Tarnopolu. Iwan Franko, wybitny pisarz ukrainski, w artykule prasowym
na jej temat zamiescit takie informacje: ,,Jeszcze w lutym tego roku, kiedy
zapadta juz decyzja o wyjezdzie arcyksiecia'* do Galicji, hrabia Wtodzi-
mierz Dzieduszycki w obecnosci p. gubernatora Zaleskiego i p. Fedorowicza
wysunat pomyst zorganizowania wystawy etnograficznej w Tarnopolu,
wskazujac, ze najlepszymi wykonawcami tego pomystu mogliby by¢ Wiady-
staw i Tadeusz Fedorowicze”*5.

13 H. Cangeubka, Sk niemopu cmoaimms momy emHozpagiuna eucmaska e Kosomui oana
nouamok eenuuniti 6ydieni, https://kl.informator.ua/2023/03/04/yak-pivtory-stolittya-tomu-
etnografichna-vystavka-v-kolomyyi-dala-pochatok-velychnij-budivli/ (dostep: 17.05.2024).

14 Arcyksiaze i nastepca tronu Rudolf Habsburg-Lotarynski— przyp. red.

15 I. ®panko, 3ibpaHHsn meopis, [w:]: tegoz, 3ibpanHs meopis, t. 46, cz. 1: Icmopuuni npayi
(1883-1890), wstep i koment. B.O. I'aBpusenko; red. .[1. Icaesuu, B.I. Capbeii, Kuis
1985, s. 671; K. Falkiewicz, Przewodnik informacyjny po wystawie etnograficznej urzqdzonej
w Tarnopolu na czesé¢ przybycia jego Ces. Wysokosci Najdostojniejszego Arcyksiecia Rudolfa,
Tarnopol 1887.
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Wystawa byta bardzo dobrze zorganizowana. Ekspozycje przyblizalty
codzienne zycie mieszkancow Galicji, prezentujac takie regiony etniczne, jak
Podole, Pokucie, Huculszczyzna, Bojkowszczyzna i inne. Wybudowano wiej-
skie chaty, w ktérych podczas wystawy miaty mieszka¢ rodziny chlopskie,
noszace stroje regionalne. Wtadystaw Fedorowicz poprosit Alfreda Sil-
kiewicza, miejscowego fotografa, by wykonal zdjecia. Powstato 50 fotografii,
dokumentujacych etnograficzne typy ubioréw z 37 powiatéw i 49 wiosek.
Byta to pierwsza w kraju préba stworzenia skansenu. Zwiedzajacy mogli nie
tylko zobaczy¢ zycie mieszkancow wsi catej Galicji Wschodniej, ale takze
zapoznac sie z ré6znymi ich zwyczajami. Piesni ludowe Spiewalto w trakcie
wystawy 25 mtodych par ze wsi Bieriezowica i Ostrow koto Tarnopola. Moz-
na byto réwniez zobaczy¢ regionalne tarce.

O pomoc w organizacji wystawy Wtodzimierz Dzieduszycki nieprzy-
padkowo zwrdcit sie do braci Tadeusza i Wtadystawa Fedorowiczéw. Mieli
oni juz doSwiadczenie w przywracaniu rzemiosta, a zwlaszcza kilimiarstwa.
Wladystaw Fedorowicz w 1886 roku utworzyt szkote-warsztat tkacki we
wsi Okno pod Tarnopolem, gdzie rozpoczal produkcje gtadko tkanych kili-
mow. Organizowat i finansowal badania naukowe Aloisa Riegla, najlepsze-
go wowczas znawcy kiliméw w Cesarstwie Austriackim, ktére miaty na celu
usystematyzowanie i naukowe opracowanie kiliméw z jego wtasnej kolek-
cji. Wspolpracowali z nim na tym polu Iwan Franko, Klemens Hankiewicz,
Wlodzimierz Szuchiewicz i inni.

W 1885 roku proboszcz cerkwi $w. Mikotaja Filemon Reszetylowicz
zatozyt Towarzystwo Tkackie w Glinianach, matym miasteczku niedaleko
Lwowa. Dwa lata p6zniej otworzyt tam réwniez szkote tkactwa, na czele ktérej
stangt Jan Jurajda, absolwent Centralnej Okregowej Szkoty Tkackiej we
Frankstadt oraz kursow tkactwa mechanicznego w Bernie. Opracowat on
program ksztalcenia studentéw, koncentrujac sie na zdobywaniu przez nich
wiedzy z teorii splotéw tkackich, technologii rzemiosta i produkcji zakar-
du oraz materiatoznawstwa. Dzieki temu Towarzystwo Tkackie od samego
poczatku wyrabiato wiele réznych tkanin rekodzielniczych, m.in. cienkie
sukna bawelniane, tkaniny welniane odziezowe, w tym takze wzorzyste,
reczniki, przescieradla, obrusy, zastony na okna i drzwi itp., wykonane z Inu,
bawelny, konopi, przedzy zapachowej. Jednym z wyrobow Towarzystwa byt
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Mieszkancy gminy Kulikéw (pow. z6tkiewski), wystawa etnograficzna w Tarnopolu, 1887
Fototeka Lanckoronskich PAU (domena publiczna)
fot.: A. Silkiewicz
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Mieszkancy gminy Ispas (pow. wyznicki), wystawa etnograficzna w Tarnopolu, 1887
Fototeka Lanckoronskich PAU (domena publiczna)
fot.: A. Silkiewicz
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niewielkich rozmiaréw (23 x 15 cm) jedwabny gobelin zakardowy z wize-
runkiem Matki Boskiej Czestochowskiej wedtug rysunku technicznego Jana
Jurajdy.

Filemon Reszetylowicz niewatpliwie interesowal sie osiggnieciami
Wiladystawa Fedorowicza. Glinianskie stowarzyszenie nie znalo stosowa-
nej w Oknie technologii recznego tkania kiliméw na krosnach poziomych.
Podjeto wiec prébe ,wysledzenia” tej metody w warsztatach Fedorowicza.
Poniewaz te starania skonczyty sie niepowodzeniem, zakupiono wykonany na
krosnach poziomych kilim na aukcji we Lwowie. Glinianiscy tkacze rozple-
tli go nitka po nitce, aby pozna¢ technike wykonania. Okoto 1890 roku uru-
chomiono ich produkcje w Glinianach. Pierwsze wyroby byly kopiami prac
z warsztatu Wladystawa Fedorowicza albo powstawaly w oparciu o rysunki
z albumu Wzory przemystu ludowego. Kilimki i dywany wtoscian na Rusi. Juz
wtedy projektantami niektérych kiliméw glinianskich byli wybitni artysci,
jak Edgar Kovats, Jan Jurajda czy Teodor Hryniewicz.

Zainteresowanie tkaczy glinianskich produkcja kiliméw nie byto
przypadkowe. Na otwartej 15 maja 1890 roku w Wiedniu wystawie przemy-
stu domowego monarchii austro-wegierskiej calty pawilon galicyjski — juz od
progu — ozdobiono kilimami réznej wielkosci, rozmaitych wzoréw i koloréw.
Byly to m.in. prace wykonane w szkole kiliméw we wsi Okno*®. Prezentowano
tam rowniez portiery i makaty z pracowni w Buczaczu zalozonej przez Oskara
Potockiego. Inspiracja do ich wykonania bylty motywy znane z paséw stuckich.
Towarzystwo Tkackie w Glinianach pokazato kilimy zaprojektowane przez
Edgara Kovétsa wedtug wzoréw ludowych. Emilia Pydynkowska z Krakowa
wyhaftowata tkanine z herbami wojewddztw ruskiego i podolskiego, zdobiona
stylizowanymi ukrainskimi motywami'’. O wysokim poziomie artystycznym
ukrainskiej tkaniny przemystowej Swiadcza uwagi 6wczesnej prasy. W rela-
cjach z wystawy dostrzezono zwlaszcza kilimiarstwo.

Pawilon galicyjski odwiedzili sam cesarz Austro-Wegier, arcyksiezna,
ministrowie i towarzyszace im osoby. Przyjeli ich tam Wtodzimierz Dzie-
duszycki i Wladystaw Fedorowicz. Zachwycony pieknem kiliméw z Okna

16 T. Rutowski, Galicyjski przemyst, Lwéw [bdw.], odbitka z ,,Przegladu”, 1890, s. 16.
17 »Przewodnik przemystowy”, Lwow 1900, s. 134.
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Mieszkancy gminy Czartoryja (pow. bébrecki), wystawa etnograficzna w Tarnopolu, 1887
Fototeka Lanckoroniskich PAU (domena publiczna)

fot. A. Silkiewicz
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monarcha dostrzegl wielkie zastugi Wiadystawa Fedorowicza w rozwoju re-
kodzietat®.

Analizujac wystawe kiliméw ze szkoty w Oknie, ktére pokazano na
wystawie w ratuszu we Lwowie w 1891 roku, Wlodzimierz Szuchiewicz na-
pisat: ,,Barwy sa przewaznie roslinne, tylko gdzieniegdzie wida¢ sztuczna
farbe, ale psuje to i obraz, i sam kilim, poniewaz taki wzor nie jest dla oka
mity, wiec kilim nie przetrwa kilku pokolen, nawet jesli jego osnowa jest
czysta, z nicia dwukrotnie skrecona, a pozostate nici sporzadzono z najlepszej
welny. [...] Kazdy kilim sygnowany jest ruskimi inicjatami B.®. takze z herbem
(marka szkoty)™**.

Aby podkresli¢ role Wlodzimierza Dzieduszyckiego w powstaniu
i rozwoju kilimiarstwa w Oknie, Fedorowicz ofiarowal mu kilim. Na darze
widnieja (na przeciwleglych brzegach) napisy ,,Wtodzimierz Dzieduszycki”
i ,Wtadystaw Fedorowicz”, a herby obu upamietnionych wypetniaja gtéwna
cze$¢ dziela.

Powszechna Wystawa Krajowa we Lwowie w 1894 roku odbyla sie
pod patronatem cesarza Franciszka J6zefa I, na czele Komitetu Wystawy sta-
nal ksigze Adam Sapieha, a dyrektorem zostal poset Zdzistaw Marchwicki.
Sztuke na wystawie reprezentowato okoto 800 eksponatéw, wyodrebniono
dwie grupy tematyczne w czterech specjalistycznych pawilonach. Patac
Sztuki wzniesiono na koszt Wlodzimierza Dzieduszyckiego wedtug projektu
Franciszka Skowrona, Grzegorza Pezanskiego i Michata Luzeckiego. Prezen-
towane w nim byly trzy wystawy: ,,Zabytki Starozytne”, ,Retrospektywa
Sztuki Polskiej” i ,,Sztuka Nowoczesna”.

Dzial etnograficzny zajmowal dwa budynki. Pierwszy z nich byt
modelem dworu szlacheckiego, zbudowanym wedlug projektu Alfreda
Zachariewicza. Wewnatrz wyeksponowano przedmioty uzytku domowe-
go. Druga budowla odwzorowywata wyglad tradycyjnej huculskiej Swiatyni
z trzema kopulami, zaprojektowat ja Julian Zachariewicz. Wewnatrz pre-
zentowano przyklady ukrainskiej sztuki religijnej. Wzniesiono takze ruska
cerkiew drewniana.

18 ~Kurjer Lwowski”, 1890, nr 135, s. 3.
19 »4ino”, 1891, nr 17.
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Jan Jurajda, Tadeusz Kosciuszko, portret wykonany
na maszynie zakardowej w Krajowym Wzorowym
Warsztacie Tkackim w Glinianach, jedwab, 1894
Muzeum Narodowe w Krakowie

Mysla przewodnia dzialu bylo przedstawienie siedmiu typéw et-
nograficznych ludnosci polskiej i ruskiej regionu, m.in. Hucutéw i Mazuréw.
Wrtodzimierz Szuchiewicz napisatl, ze dla dopelnienia obrazu ,,idealne” bytoby
przedstawienie wiekszej liczby typéw Zydéw, Roméw i Niemcéw, ale z bra-
ku czasu nie udato sie tego zorganizowac®. W oddziale postawiono rowniez
kilka chat chtopskich, w tym huculska i mazurska, a takze ptot wsi podolskie;j.
Do budowy zatrudniono chtopéw z odpowiednich regionéw, aby wiernie

20 »Przewodnik przemystowy”, Lwéw 1894, s. 93—94.
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odtworzyc¢ rzeczywiste metody budownictwa ludowego. Co wiecej, w domach
tych podczas wystawy mieli mieszka¢ ludzie z danej okolicy, stanowiac w za-
sadzie czeSc¢ ekspozycji.

Pawilon etnograficzny miescit ekspozycje podzielong na dwie czesci:
Galicje Zachodnia i Wschodnia. Za pierwszg odpowiedzialny byt Wiladystaw
Przybystawski, za druga — wielokrotnie wspominany — Wtodzimierz Szuchie-
wicz. Prezentowano stroje ludowe, artykutly gospodarstwa domowego, reko-
dzieto, przedmioty obrzedowe?'.

Na Powszechng Wystawe Krajowa we Lwowie w 1894 roku, ktora
przypadia w setna rocznice powstania kosciuszkowskiego, Jan Jurajda zapro-
jektowal portret Tadeusza KoSciuszki. Zostat on wykonany przez Krajowy
Warsztat Tkacki w Glinianach ni¢mi jedwabnymi na maszynie zakardowej.
Miat wymiary 24 x 15 cm i cieszyt sie wielkim zainteresowaniem. Bardzo
duze uznanie u zwiedzajacych znalazty takze kilimy gtadko tkane zaméwione
specjalnie na wystawe u rzemieslnikéw z Glinian.

Krajowy Warsztat Tkacki w Glinianach powstat w 1894 roku. Jego
dyrektorem byt Jan Jurajda, technologiem Michat Ratuszynski, a jako nauczy-
cieli zatrudniono Teodora Ladyczke i Michata Czausa. Oprocz projektowania
oraz recznego tkania wzorzystego i zakardowego uczono tu takze technologii
kilimiarstwa. Prowadzono lekcje rysunku, malarstwa i kompozycji.

Jednym z najwybitniejszych artystow i pedagogéw zwiazanych z pla-
céwka byt Wasyl Cion. Pochodzit ze wsi Jaktoréw koto Glinian, ukonczyt
wzorowy Krajowy Warsztat Tkacki w Glinianach oraz Panistwowa Szkole
Przemystowa we Lwowie. Na poczatku XX wieku stworzyl wiele projek-
tow kilimdw, ktére zrealizowano w placéwkach glinianskich: Towarzystwie
Tkackim, wzorowym Krajowym Warsztacie Tkackim i Polskim Towarzystwie
Tkackim ,,Kilim”. Na poczatku Wasyl Cion skupiat sie na kompozycyjnych
schematach gtadko tkanych orientalnych kiliméw i dywandw, zwlaszcza typu
kaukaskiego (Szirwan, Kuba itp.), wzorowanych na kolorowych tablicach
z reprodukcjami wschodnich wyrobéw i ich ukrainskich interpretacji w kili-
mie ludowym. Byly one prezentowane m.in. w albumie Wzory przemystu lu-
dowego. Kilimki i dywany wioscian na Rusi i w publikacji z wzorami haftow

21 Tamze.
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w dodatku do pisma ,,Poguna” (wydawanego w Petersburgu od 1879). Nanie-
sione na papier w kratke rysunki okazatly sie przydatne nie tylko dla hafciarzy,
nadawaty sie takze do wykorzystania w technice tkackiej. Pierwsze projekty
kilimé6w Wasyla Cionia sg twércza interpretacja, rodzajem ,,opowiadania”,
wzoréw. Jednoczes$nie artyscie udato sie wyrazi¢ w tych dzietach wtasny
charakter i indywidualnosc.

W 1910 roku powstato Polskie Towarzystwo Tkackie ,,Kilim” w Gli-
nianach, ktérego dyrektorem byt Michat Ratuszyniski. Nawigzato ono bli-
skie kontakty z warsztatami Stowarzyszenia ,,Kilim” w Zakopanem, ktérym
kierowal Kazimierz Brzozowski. Razem z zatozonym przez Filemona Resze-
tytowicza Towarzystwem Tkackim (od 1897 roku na jego czele stat Teodor
ELadyczka) dbaly one o wysoki poziom artystyczny produkowanych w Gli-
nianach kiliméw, angazujac w prace najwybitniejszych artystow ukrainskich
i polskich. W miasteczku powstawaty kilimy wedtug projektéw Teodora
Hryniewicza, Wasyla Cionia, Edgara Kovatsa, Waleriana Krycinskiego, Kami-
li Jurajdowej, Jana Jurajdy, Bronistawy Richter-Janowskiej, Stanistawa Witkie-
wicza, Stanistawa Wyspianskiego, Kazimierza Brzozowskiego, Karola i Zofii
Stryjeniskich, Wojciecha Jastrzebowskiego, J6zefa Czajkowskiego, Bohdana
Tretera i Haliny Karpinskiej-Kintopf. Zdecydowatlo to o duzej popularnosci
tamtejszych kiliméw, ktére zdobywaly tez nagrody na miedzynarodowych
wystawach.

Pod koniec XIX wieku modne byty secesja wiedenska, secesja hucul-
ska i styl zakopianski, ktérego ucielesnieniem stato sie tkactwo glinianskie.
Zorganizowana w Instytucie Technologicznym we Lwowie na przelomie
grudnia 1913 i stycznia 1914 Krajowa wystawa kiliméw dawnych i wspé6t-
czesnych pokazala, ze rzemiosto w Zakopanem, Oknie i Glinianach osiagneto
wysoki poziom artystyczny.

Pierwsza wojna §wiatowa okazala sie ciezka préba dla przemystu arty-
stycznego w Galicji. Filemona Reszetytowicza wywieziono na Wschéd, gdzie
zagingl po nim $lad. Zoknierze rosyjscy spladrowali i spalili majatek w Oknie
razem ze wspaniatymi zbiorami. W wyniku tortur zmarl Wiadystaw Fedoro-
wicz. Jednak zapoczatkowany przez Wtodzimierza Dzieduszyckiego ruch na
rzecz zachowania rzemiosta i rozwoju rzemiosta artystycznego, ktory wspar-
li m.in. Wladystaw Fedorowicz, Wlodzimierz Szuchiewicz, Ludwik Wierz-
bicki, Adam Sapieha, biskup Andrzej Szeptycki, Iwan Franko, Klymentia
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Hankiewicz, Filemon Reszetylowicz, nie zamarl. Wspomniane osobistosci
potozyly solidne podwaliny, na ktérych po wojnie odrodzito sie réwniez ki-
limiarstwo i wkrétce zaczelo przezywac prawdziwy rozkwit. Krytycy sztuki
wspominali o ,,kilimowym szalenstwie”, ktére ogarneto Europe.

W 1921 roku Michat Chamuta zakupit na licytacji dom Krajowego
Warsztatu Tkackiego w Glinianach i przy pomocy Teodora Ladyczki, bytego
tamtejszego nauczyciela, wznowit produkcje kiliméw pod nazwag Wytwornia
Wyrobéw Kilimkarskich. W reklamie handlowej tak chwalit glinianiskie
wyroby: ,,Nasze kilimy sa najlepsze [...], poniewaz sa tkane nie tylko z dobrych
surowcow i jakosciowo barwione, ale takze wedtug projektéw wybitnych
ukrainskich artystéw, takich jak Butowicz, Diadyniuk, Chotodny, Lewicki,
Boraczok, majq wiec duza warto$¢ artystyczng”. W krétkim czasie udato sie
osiagnac wysoka jako$¢ wyrobdw, znacznie rozszerzy¢ ich produkcje i zorga-
nizowac sprzedaz zaré6wno w regionie, jak i za granica. Wytwarzane w Glinia-
nach kilimy zdobywaty wyroznienia i nagrody na wielu miedzynarodowych
wystawach (np. Praga, Wieden, Mediolan, Poznan, Paryz, Nowy Jork).

Najwieksza popularnoscia cieszyly sie gléwnie te wyroby, ktére stano-
wily rézne opracowania jednego motywu zdobniczego (np. ,,Stonce”, ,,Ksiezyc”,
,Popularny”). Zygzakowata kompozycja wyraznie nawigzuje do kocéw hu-
culskich, a pomaranczowo-ochrowa tonacja jest dopeinieniem artystycznego
obrazu. Wedlug tkaczy z Glinian autorem projektow byt Teodor Hryniewicz,
absolwent wzorowego Krajowego Warsztatu Tkackiego w Glinianach i Wy-
dzialu Malarstwa Monumentalnego krakowskiej Akademii Sztuk Pieknych,
gdzie studiowal w pracowni prof. J6zefa Mehoffera. W 1932 roku wraz
z Sewerynem Boraczka artysta wykonat polichromie w cerkwi $§w. Mikota-
ja w Glinianach, a na zlecenie Michata Chamuty stworzylt szereg projektéw,
w tym takze kilimow.

Wydawane przez Chamute kolorowe katalogi kiliméw $wiadcza o ich
szerokim asortymencie, r6znorodnosci stosowanych w pracowni rozwigzan
kompozycyjnych i kolorystycznych oraz o trendach stylistycznych. Wyroby
mogtly zaspokoi¢ gusta szerokiego grona konsumentéw, a produkty byty pod
r6znymi wzgledami konkurencyjne, dzieki czemu trafialy nie tylko na rynki
lokalne.

W Glinianach pracowato wielu twoércéw kiliméw, m.in. Stefan Ga-
lan, Teodor Ladyczka, Icko Grebl, Dmytro Dulyba, Ludwik Woncinski,
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Wasyl Cion z siostrami w zaprojektowanych przez siebie tkanych fartuchach, 1913
Muzeum Historii i Krajoznawstwa. Wydzial Tkactwa i Kilimiarstwa w Glinianach,
Archiwum W. Cionia
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Julia Tennenbaum, Rachela Rothfieldowa, Mykota Tymiak. Niejednokrotnie
wspoéipracowali oni takze z wybitnymi artystami ukrainskimi i polskimi:
Pawlem Kowzunem, Heleng Kulczycka, Edwardem Derewiankiem, J6zefem
Czajkowskim, Zofig Stryjeniska i innymi.

Zachowalo sie wiele projektow technicznych kiliméw wytwarzanych
w fabrykach w Glinianach. Sa one przechowywane w Centralnym Muzeum
Wiékiennictwa w Lodzi, Muzeum Historycznym we Lwowie, Centralnym
Archiwum Historycznym w Kijowie, Muzeum Historyczno-Krajoznawczym
— Wydziat Tkactwa i Kilimiarstwa w mie$cie Gliniany, a takze w archiwach
prywatnych Oleny Timennyk i Zenowii Shulhy. Projekty cechuje duza réz-
norodnos¢ wzoréw reprezentujacych rozmaite kierunki stylistyczne. Sa one
tworcza interpretacja motywow podolskich, huculskich i zadnieprzanskich.
Swiadcza takze o odwaznych poszukiwaniach awangardowych, wyraznie
widoczne sa na nich wplywy ukrainskiego modernizmu, secesji huculskiej,
stylu zakopianskiego, art deco, futuryzmu, kubizmu, kubofuturyzmu, stylu
zydowskiego, a takze podziw dla sztuki Wschodu. Zachowat sie np. unikalny
kilim zaprojektowany przez Pawla Kowzuna, ktéry jest przyktadem smiatych
modernistycznych poszukiwan artystow tamtego okresu. Duzego kolorowego
Pawia tworca przedstawit w ruchu na ztotozéttym tle, a kompozycje dopetnit
pieknie stylizowana galazka winogron wijaca sie ponizej (il. 7).

Wiele projektow kiliméw dla odrodzonej szkoty tkackiej w Glinia-
nach i utworzonej na jej podwalinach firmy Kilim Glinianski opracowat
Wasyl Cion, ktéry uczyt kilimiarstwa w Paristwowej Szkole Przemystowej we
Lwowie. Jego prace sa sygnowane i datowane, co pozwala przesledzi¢ etapy
tworczosci artysty, zaobserwowac réznorodne poszukiwania w zakresie roz-
woju schematéw kompozycyjnych, stylu motywéw zdobniczych i odwaznych
polaczen kolorystycznych. Projekty te interpretujg motywy ludowe, z ktérymi
artysta potrafit pogodzi¢ Smiate modernistyczne poszukiwania.

Po wielkim sukcesie, jaki odniesli polscy tworcy na wystawie Swiatowej
w Paryzu w 1925 roku, Gliniany rozpoczely masowa produkcje kiliméw wedtug
projektow takich artystow, jak Jozef Czajkowski (Ziarna, kilim zostal wowczas
nagrodzony ztotym medalem), Zofia Stryjeniska (Swieca, Wiosna, Jesien, Eqka
iinne — nagrodzone medalami na wielu wystawach) czy Maria Nich (Ptaki).

Po zajeciu Glinian przez bolszewikow w 1939 roku rozpoczat sie
nowy etap dzialalno$ci osrodkéw tkackich w regionie. Znacjonalizowano
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przedsiebiorstwa prywatne, a na ich bazie utworzono fabryki. Jedna z nich
byto Przedsiebiorstwo Kilimiarskie ,,Wyzwolenie” (KoBpoBas apressb ,,Bus-
osieHHs”) w Glinianach. Podejscie artystyczne, ktére do tej pory cechowato
glinianskie kilimiarstwo, napietnowano jako ,,burzuazyjng sztuke dekadencka”.
Wiele dawnych projektéw zostato odlozonych, nowe propozycje nie miaty rangi
dziel sztuki, a produkcje silnie uproszczono. Powstawaty gtéwnie kilimy typu
pasiastego, ktérych twércy nie przestrzegali zalecanych przez projektantow
zestawien kolorystycznych. Cate bogactwo i ré6znorodnos$¢, wypracowane
w latach rozkwitu rzemiosta, zostaty szybko zapomniane, a kilimy gliniani-
skie przestaly by¢ pracami na wysokim poziomie artystycznym, stajac sie
,metrami kwadratowymi wyrobéw kilimowych”?2.

Pawel Kowzun, Paw, 1930
Kolekcja Z. Shulhy, fot.: T. Diduta

22 M. Xamyna, ['nuHsaHu — micmo moix kuaumie, Hbro 1710pK 1969.
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Po IT wojnie Swiatowej fabryka wznowita prace w Glinianach pod na-
zwa Przedsiebiorstwo Kilimiarskie ,,Zwyciestwo” (KoBpoBas apTesns ,,Ile-
pemora”), a w 1968 roku placéwke przemianowano na Glinianska Fabryke
Wyrobéw Artystycznych ,,Zwyciestwo” (I'TUHSHCBKY (pabpUKy XyI0XKHiX
BUPOOIB ,,ITepemora”). Przez prawie 50 lat gléwnym artysta byt tam Wasyl
Karas$, a przez krotki czas w fabryce pracowaty Zenowia Galan (Shulha), Ory-
sya Szpycowska, Liliya Goliutiak, Hanna Slawinska. Jednak masowo produ-
kowane w Glinianach kilimy nie byly juz sprzedawane w Europie.

Jednoczesnie wysokie kwalifikacje tkaczy umozliwiaty wykonywa-
nie gobelinéw na zaméwienie. W ten sposdb powstaly Rosyjskie eposy Olega
Minka, Krajobraz Iryny Wynnyckiej, Kilimy Sofii Burak i inne. Byly one
tkane wedlug projektéw absolwentéw Lwowskiego Panstwowego Instytu-
tu Sztuki Dekoracyjnej i Stosowanej. Do najciekawszych realizacji naleza
dyplomy wybitnych ukrainskich artystéw: Natalii Pauk Stary Lwéw, Oleksandry
Krypiakewicz Piesn pokoju, Stefaniji Szabatury Olexa Dowbusz, Zenowii
Shulhy Pierwsza drukowana ksiqgzka na Ukrainie, Myrostawy Szeremety Rze-
miosto, Oleny Padowskiej Zrédia itp.

Po odzyskaniu niepodlegtosci przez Ukraine w 1991 roku fabryke
sprywatyzowano i dziatata ona jako Glinianskie Kilimy (I'muHsHCBKI Kuiu-
mu). Wkrétce przestata funkcjonowaé, poniewaz w nowych realiach politycz-
nych kilimy z okresu sowieckiego statly sie niemodne. W 1996 roku autorka
niniejszego artykutu, Zenowia Shulha, zainicjowata przewidziany na wiele lat
miedzynarodowy projekt etno-artystyczny ,,Perspektywa ekologiczna”. Miat
onna celu przywrécenie kilimiarstwa w Glinianach, a rozpoczat sie wysta-
wa ,,Ozywmy glinianski kilim” zorganizowang w Muzeum Narodowym
we Lwowie im. Andrzeja Szeptyckiego. Od tamtej pory corocznie w ramach
projektu odbywa sie szereg wydarzen naukowo-artystycznych (m.in. wysta-
wy miedzynarodowe, konferencje naukowe, plenery tkaniny artystycznej
w Karpatach, na Wotyniu, w Glinianach, przygotowywanie publikacji popu-
larno-naukowych).

W 2017 roku zostat otwarty oddziat Muzeum Historii i Krajoznaw-
stwa — Wydziat Tkactwa i Kilimiarstwa w mie$cie Gliniany, ktéry prowadzi
szeroko zakrojone prace nad badaniem i konserwacja regionalnych tekstyliow
wzorzystych. Pracownicy naukowi muzeum — Olga Nowak, Iryna Pylypiw,
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Zenowia Shulha — podejmuja wiele staran, by rozbudowywac kolekcje, rozwi-
jajac i promujac sztuke glinianskich tkanin wzorzystych.

Ten wysitek, podejmowany od prawie 30 lat, zaowocowat zalozeniem
w Glinianach firmy Zena-Gliniany-Art-Studio (dyrektor Maria Flejczuk),
ktéra w 2021 roku rozpoczeta produkcje wysokiej klasy kiliméw w oparciu
o projekty wybitnych artystow — dawnych i wspétczesnych. Wyroby te byly
pokazywane na wielu wystawach w Ukrainie, Polsce i Motdawii, wzbudzity
duze zainteresowanie wéréd krytykow i koneseréw sztuki i ponownie zyskaty
popularno$¢ wsrod nabywcow.

Od nieistniejgcej fabryki kiliméw Wtodzimierza Dzieduszyckiego,
ktéra rzekomo sptoneta w 1878 roku, poprzez tzw. szalenstwo kilimowe
w Europie pierwszej polowy XX wieku, az do wpisania sztuki glinian-
skich tkanin wzorzystych na liste niematerialnego dziedzictwa kulturowego
Ukrainy — taka droge od konica XIX wieku do dzi$ przemierzyto kilimiarstwo
glinianskie. Praca, fundusze i niezwykte pomysty Wtodzimierza Dzieduszyc-
kiego, dazacego do zachowania i rozwoju rzemiosta, staty sie srodkiem do
osiagniecia wielkiego sukcesu, cho¢ doszto do tego po wielu latach, pokonaniu
roznych przeszkdd i wyzwan. Owoce podejmowanych w XIX wieku trudéw
okazaly sie trwale, zajmujac wazne miejsce w przestrzeni i czasie.
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Kilim z napisem: Wiladystaw Fedorowicz

Wrlodzimierzowi Dzieduszyckiemu,

welna 234 x 181 cm, autor nieznany, koniec XIX w.
Muzeum Etnografii i Przemystu Artystycznego we Lwowie,
nr inw. ME kB EI123363

fot.: Taras Diduta
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Zenowia Shulha, Kwiaty, Zofia Stryjeriska, Swieca, proj. 1925,
realizacja: Zena-Gliniany-Art-Studio, 2023 realizacja: Zena-Gliniany-Art-Studio, 2022
Kolekcja Z. Shulhy Kolekcja Z. Shulhy

fot.: Z. Shulha fot.: Z. Shulha
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Abgarowicz Kajetan 130

Bachminski Aleksander 61, 71, 129, 137, 148, 150-152, 199
Bacher Grzegorz 115-118, 122, 123, 148, 150, 161
Badeni Jozef 221

Badeni Stanislaw 14

Baecker Lucjan 138, 153, 155

Banhdélzel Jakub 163

Bankowski Antoni 33

Barabasz Stanislaw 176, 180, 182

Baraniecki Adrian 53, 62, 66—69

Baraniuk Jan 146

Baraniuk Mychajlo 148

Barwinski Aleksander 21

Basciak Jan 146

Bielowski August 20

Biloskurskyj Osyp 163

Biolus Teodor 113

Broca Paul 89, 90

Budzianowski Jan 135

Bujak Franciszek 123

Brzega Wojciech 178, 180, 182

Brzozowski Kazimierz 173, 182, 183, 186, 188, 234

Bystrzonowscy 52

Chamutla Michal 235

Cion Wasyl 233, 234, 237

Czartoryscy 88

Czartoryska Jadwiga, z Dzieduszyckich 17
Czartoryski Wladyslaw 88

Czechowicz Erazm 138

Cwiklinski Ludwik 18
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Dybowski Benedykt 18, 175

Dzbanski Zygmunt 138, 154

Dzialynscy 12, 88, 186

Dzieduszycka Alfonsyna 17, 19, 170, 173, 176-178, 180, 182, 183, 186-188, 190, 191
Dzieduszycka Paulina, z Dzialynskich 196
Dzieduszycki Jozef Kalasanty 7, 196

Dzieduszycki Stanislaw 56, 127

Dzieduszycki Wlodzimierz 6—8, 12—-21, 27-31, 33-39, 43, 48, 49, 52—54, 56-58, 61—
66, 68-71, 78, 79, 84, 88, 89, 91-93, 95, 102, 104-106, 113-115, 117, 121, 129, 147, 148,
150, 170, 175, 196-199, 201, 208, 220—222, 224-226, 229, 231, 234, 240

Dzieduszycki Wlodzimierz jr. 208, 209
Dzieduszyccy 12, 170, 186, 196

Eitelberger Rudolf von 27, 30
Exner Wilhelm 15, 16

Falke Jacob von 27, 28, 30, 31

Fedorowicz Wladyslaw Walenty 41, 64—66, 170, 224-226, 229, 231, 234
Finger Gustaw 138

Fischer Adam 175

Franciszek Jozef I Habsburg-Lotarynski 8, 12, 13, 1618, 37, 121, 147, 163, 197, 220,
225,231

Franke Jan Nepomucen 39, 40, 42, 137
Franko Iwan 225, 226, 235

Giller Agaton 35

Gizycka Bronislawa 187, 188, 190
Gluchowski Karol 135

Gnatowski Zygmunt 174, 178-180, 182
Goluchowski Stanistaw 13, 56
Grottger Artur 17, 170, 201

Gruzewski Florian 176, 186
Gwizdz Feliks 191
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Indeks oséb

Hamy Ernest-Théodore 85, 86, 101-103
Hazelius Artur 31
Hryniewicz Teodor 229, 234, 235

Ilnicki Dymitr 146

Isakowicz Izaak 21

Jan IT Kazimierz Waza 146
Jarnuszkiewicz Maria 187
Jarnuszkiewicz Stanistaw 174, 180
Jasinski Franciszek 127, 135
Jomard Edme-Francois 96
Jurkiewicz Mikolaj 146

Kalina Antoni 175

Kaluzka Machwij 69

Karas$ Wasyl 239

Karlowicz Jan 175

Karolczak Kazimierz 8, 170
Klimaszewski Aleksander 122, 123, 129, 133, 135, 137-139, 152, 154
Klinger Witold 175

Kolberg Oskar 7, 8, 18, 37, 63, 148, 223, 225
Kolischer Jozef 13

Kostrubiak Antoni 135, 138, 154, 157, 163
Koszak Piotr 163

Kruczkiewicz Bronislaw 18

Krycinski Walerian 123, 125, 127, 129, 130, 133, 151, 152, 234
Kulikowski Karol 33

Kyrylowicz Zenobij 160

Krzen Edmund 127, 129

Krzyczkowski Dionizy 138, 154, 155
Lachner Fryderyk 123, 127

Landowski Edward 90

Landrin Armand 86, 93, 98, 101, 103
Lebiszczak Jurij 163

Le Play Frédéric 78



Lévy-Bruhl Lucien 103
Litynski Alfred 190
Longpérier Adrien de 87

Eobarzewski Jacek 20
EuszczewskiKarol 138, 154, 157

Mardyrosiewicz Bohdan 118
Martyniuk Fedko 71

Mauss Marcel 103

Milodecki Jan Kazimierz 34, 57

Niesiolowski Tymon 190, 191
Nikorowicz Konrad 177

Patkowski Stanislaw 163

Pilsudski Bronislaw 174-178, 186-188, 190, 191

Piskozub Joézef 146
Piskozub Piotr 146
Pol Wincenty 20
Puchta Wojciech 123

Quatrefages de Breau Louis-Armand, zw. Armand de 85, 90

Rehman Antoni 175

Rembowski Jan 187, 190

Reszetylowicz Filemon 226, 220, 234, 235
Rivet Paul 103, 104

Rudolf Habsburg-Lotarynski 38, 129, 225
Rudzki Stefan 175, 176

Sapieha Adam 137, 221, 231, 235
Sapieha Leon 20

Sapiehowie 21

Sarnecki Zygmunt 129

Schauer Ernest 20

Indeks oséb
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Indeks oséb

Sébillot Paul 102

Shulha Zenowia 237, 239, 240

Siebold Philipp-Franz von 96

Siemiradzki Henryk 133

Siemiradzki Jozef 175

Sikorski Tadeusz 117,122, 123, 150, 151
Sienkiewicz Henryk 13

Siomiak Karol 163

Skryblak Jura 61, 70

Skrypniczuk Stefan 135, 138, 152, 157
Slawinski Tadeusz 127, 130, 151, 152

Slowicki, garncarz 61, 116

Slowicki Antoni 71, 146

Slowicki Jan 163

Stowicki Karol 118, 123, 127, 146, 148, 150-152
Stercula Eugeniusz 187, 190

Stryjenska Zofia 234, 237

Szuchiewicz Wlodzimierz 7, 13, 17, 40, 200, 201, 209, 224, 226, 231-234

Swiech Jan 7, 8

Tarnowski Stanisltaw 21, 121
Tepa Franciszek 17, 56
Turkawski Marceli 122, 148

Walczak Wojciak Stanislaw 178, 184, 186

Watteville du Grabe Oscar-Amédée de 84

Wierzbicki Ludwik 17, 112, 118, 221, 224, 235

Witkiewicz Stanislaw 42, 173, 174, 176-178, 180, 182, 186, 187, 234
Wolowski Bronislaw 80

Wyrewka Antoni 33

Zachariewicz Julian 14, 129, 137, 231
Zych Jozef 175, 188

Zych Stanislaw 188

Zychéwna Maria 188



Indeks rzeczowy

Indeks rzeczowy

Akademia Umiejetnosci w Krakowie 62, 68, 174,222,223
antropologia (tez: nauki a.) 36, 62, 79, 85, 89-93, 104-106
archeologia 62, 81, 85, 86, 211

budownictwo ludowe 17, 34, 57, 202, 232, 233

chaty chlopskie 15, 17, 34, 35, 38, 40, 57, 65, 147, 182, 184, 202, 226, 232

etnografia 6, 7, 13, 34, 37-42, 54, 57, 62, 63, 66, 68, 69, 78, 79, 84—87, 90—93, 95, 102-104,
106, 174, 187, 200, 201, 220

etnograficzne kolekcje (zbiory) 8, 15-17, 48, 62, 68—70, 104, 105, 173, 178-180, 182,
183, 191, 199, 202, 210, 211, 215, 220, 222

e. muzea 15, 43, 78, 97
e. obiekty (okazy) 15-17, 42, 62, 66, 68, 147,170, 173,177, 178, 186, 188, 209, 211, 220
e. wystawy 18, 19, 35, 37, 38, 69, 87, 147, 231, 233

Krajowa Szkola Garncarska w Kolomyi 36, 112-118, 119, 121-130, 133, 135, 137—
139, 146-148, 150-152, 154, 155, 157, 160, 161, 163, 199

Krajowy Warsztat Tkacki w Glinianach 233, 235

Muzeum Etnograficzne Trocadéro (MET) 78, 79, 93, 98, 101-104, 106
Muzeum Etnograficzne w Krakowie 69, 70, 133, 215

Muzeum Narodowe Sztuki Ludowej Huculszczyzny i Pokucia im. Jozafata
Kobrynskiego 146, 150, 155, 157, 160, 161, 163, 225

Muzeum Narodowe w Krakowie 69-71, 119, 133, 139
Muzeum Przemyslowe Miejskie we Lwowie 7, 14, 19, 27, 36, 43, 113, 221, 224
Muzeum Przyrodnicze im. Dzieduszyckich we Lwowie 6, 7, 12, 13, 15, 17-19, 27, 35,
40, 48, 56, 58, 61, 62,91, 175, 176, 196-202, 208-212, 215, 220

dzial etnograficzny 7, 12, 17, 56, 196202, 206-211, 215

Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem 170, 173, 175-177, 178, 180, 182, 183, 186-188,
190, 191

Muzeum Techniczno-Przemyslowe w Krakowie 27, 53, 58, 61, 62, 66, 68-71, 113,
119, 139, 224

pisanki (tez: jaja wielkanocne) 13, 15, 34, 37, 57, 58, 62, 63, 92, 147, 157, 205, 207, 212
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Indeks rzeczowy

Panstwowe Muzeum Etnograficzne we Lwowie 211-213, 215
Polskie Towarzystwo Tkackie ,,Kilim” 233, 234
przemys}
domowy 8, 12-15, 17-20, 25-31, 33-43, 54, 56-58, 63—66, 68, 69, 112, 113, 115,
117,118, 123, 125, 139, 147, 198, 202, 205, 206, 220, 221, 224, 225, 229
fabryczny 14, 53, 123

rzemioslo (tez: rekodzielnictwo, rekodzielo) 48, 117, 147, 222, 225, 226, 233
bednarstwo 40, 65, 146, 201, 204
ceramika 12, 13, 36, 54, 61, 62, 71, 92, 95, 104, 105, 115, 118, 119, 121, 122, 127—
129, 133, 135, 137, 139, 148, 150-153, 155, 157, 161, 163, 164, 188, 199, 206, 207, 210

garncarstwo 16, 19, 30, 40, 61, 65, 71, 113, 115, 116, 118, 121-123, 125-127,
129, 133, 135, 138, 139, 146, 148, 150-152, 154, 157, 160, 163, 199, 206, 208,

kaflarstwo 127, 137-139, 148, 152, 154, 155, 157, 160-163, 201
hafciarstwo 7, 14, 19, 30, 33, 34, 37, 40, 42, 56, 58, 59, 62, 63, 89, 157, 201, 202, 222,
224,229,234
koronkarstwo 14, 17, 19, 40
koszykarstwo 16, 30, 40, 61, 65, 204
tkactwo 19, 30, 33, 34, 37, 38, 40, 42, 48, 50, 52-54, 56-58, 61-65, 71, 88, 104, 146,
147, 157, 204, 207, 208, 220, 222, 224, 226, 229, 233-235, 237-240
kilimiarstwo 7, 8, 13, 16, 30, 40, 41, 52, 53, 56, 63, 65, 157, 190, 201, 202, 220,
222,224,226, 229, 231, 233-235, 237-240

Towarzystwo Antropologiczne w Paryzu (Société d’Anthropologie de Paris, SAP)
89-91, 105
Towarzystwo Muzeum Tatrzanskiego (TMT) 170, 173, 174, 176, 178, 180, 187
Towarzystwo Tatrzanskie (TT) 175

Sekcja Ludoznawcza TT 175, 176, 187
Towarzystwo Tkackie w Glinianach 226, 233, 234

ubior (stréj) ludowy (chlopski, wloescianski) 15, 30, 31, 33—35, 38, 41, 48, 51, 54, 56,
57,63, 91, 95, 104, 105, 157, 175, 176, 190, 191, 202, 223, 226, 234
Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie (tez: U. Lwowski) 18, 208



Indeks rzeczowy

wystawy krajowe
Krakow 1869 48, 52, 53, 68
Lwoéw 1877 14, 15, 16, 26, 27, 35, 36, 50, 58, 68-70, 116, 117, 119, 148, 221
Kolomyja 1880 18, 37, 38, 69, 121, 148, 224, 225
Krakow 1887 17, 48, 63, 69, 129, 148, 151, 170
Tarnopol 1887 19, 38, 225
Lwow 1894 17, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 135, 148, 163, 231, 237
Kolomyja 1912 148, 163

wystawy $§wiatowe
Londyn 1851 49, 54, 147, 220
Paryz 1855 220
Londyn 1862 220
Paryz 1867 31, 48, 50, 67, 68, 78, 220
Wieden 1873 15, 27, 29, 31, 33-36, 38, 40, 48, 54, 58, 69, 147, 198, 220
Paryz 1878 16, 36, 37, 48, 61, 71, 78-80, 85, 86, 95, 106, 198, 222
Wieden 1890 229
Paryz 1900 148, 155
Paryz 1925 237
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Dziatalno$¢ kolekcjonerska, wystawiennicza i muzealna Wodzimierza
Dzieduszyckiego staly sie podstawa pionierskich inicjatyw rozwoju
przemystu ludowego oraz szkolnictwa zawodowego, wykorzystu-
jacego estetyke ludowa do wytworczosci rekodzielniczej. Najlepsza
promocja tych wyrobéw, zachwycajacych uroda oryginalnego zdob-
nictwa w spotecznych kregach elitarnych, byly muzealne ekspozycje
oraz wielkie rolniczo-przemystowe wystawy czasowe w Galicji, jak
réwniez poza jej granicami, m.in. w Wiedniu i Paryzu, ktére Dziedu-
szycki wspierat zar6wno organizacyjnie, jak i finansowo. [...]

Kolejne artykuly podejmuja szczegétowe rozwazania dotyczace dzia-
falnosci Wlodzimierza Dzieduszyckiego na polach sygnalizowanych
we wstepie autorstwa Kazimierza Karolczaka, snujac opowiesc¢ o tej
wyjatkowej postaci, ale tez i mniej znanych cztonkach jego rodziny,
wybitnie zastuzonych dla kultury Polski, w szczegdlnosci za$ dla
muzealnictwa. Wspomniane w publikacji placéwki w swoich pocza-
tkach — bez wzgledu na miejsce i okres, w jakim je tworzono — byty
wielkim, misyjnym projektem madrych ludzi — elit, oddajacych bez-
interesownie swoje umiejetnosci, prace, srodki finansowe oraz cenne
kolekcje na rzecz polskiej racji stanu. Pamie¢ o takich postawach warta
jest upowszechnienia.

[Z recenzji prof. Jana Swiecha, UJ]

WEODZIMIERZ
DZIEDUSZYCKI
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